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BELGISCHE SENAAT

ZITTING 1995-1996

19 MAART 1996

De Intergouvernementele
Conferentie 1996

AMENDEMENTEN

op het ontwerp van memorandum
voorgesteld door het Adviescomité
voor Europese Aangelegenheden

Nr. 8 VAN DE HEERANCIAUX

In het hoofdstuk « Middelen »-afdeling IV. Euro-
pees burgerschap,

A. Punt 4, eerste lid, aanvullen met de volgende
zin:

«De huidige regeling ter zake moet verdragsrecht
lijk verankerd worden. Het Nederlands, het Frans ¢
het Duits moeten volwaardige werktalen blijve
binnen de Europese instellingen. »

Verantwoording

De huidige regeling berust niet op een verdragsrechtelijke be
ling. Het is toch evident dat een dergelijke belangrijke waarbg
voor de gelijkheid van de Europese volkeren in het verdrag Z
wordt ingeschreven. Tevens heeft dit amendement tot doe
beklemtonen dat er niet alleen een probleem van taalgebruik
staat in de verhouding tussen de Europese instellingen en
burgers, maar ook in de werking van de instelling zelf.

Zie:
Gedr. St. van de Senaat:
1-140 - 1995/1996:

Nr. 1: Tweede tussentijds verslag.

Nr. 2: Verslag — Ontwerp van memorandum.
Nr. 3: Aanvullend verslag.

Nrs. 4 en 5: Amendementen.
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SENAT DE BELGIQUE

SESSION DE 1995-1996

19 MARS 1996

La Conférence
intergouvernementale de 1996

AMENDEMENTS

au projet de mémorandum
présente par le Comité d'avis
chargé de questions européennes

N° 8 DE M.ANCIAUX

Auchapitre « Moyens », sectionlV.LaCitoyenneté
européenne,

A. Compléter le premier alinéa du point 4, par la
phrase suivante:

e- «La pratigue actuelle en la matiére doit étre inscrite
2n dans le traité. Le néerlandais, le francais et I'allemand
n doivent rester des langues de travail a part entiére des
institutions européennes. »

Justification

pa- La pratique actuelle ne repose pas sur une disposition du traité.

rg Or, il est évident gu’une garantie aussi importante pour I'égalité

elf des peuples européens doit étre inscrite dans le traité lui-méme. Le

teprésent amendement vise en outre a souligner que I'emploi des

belangues ne pose pas seulement probléeme dans les relations entre

ddes institutions européennes et les citoyens, mais également dans le
fonctionnement des institutions elles-mémes.

Voir:
Documents du Sénat:
1-140 - 1995/1996:

N° 1: Deuxiéme rapport intérimaire.
N° 2: Rapport — Projet de mémorandum.
N° 3: Rapport complémentaire.

NO°s 4 et 5: Amendements.
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B. Punt4, tweede lid, aanvullen met een derde lid,
luidende:

«De vrijwaring van het Nederlands, het Frans, h
Duits en de andere offideewerktalen via het interne
marktbeleid (cf. produktetikettering), het belei
inzake de informatiemaatschappij, het mediabele
en het onderwijsbeleid van de Europese Unie did
verdragsrechtelijk verzekerd te worden. »

Verantwoording

Al te dikwijls wordt de bescherming van de cultuur en de tg

et

2)

B. Compléter le point 4, deuxiéme alinéa par un
troisieme alinéa rédigé comme suit:

«La protection du néerlandais, du francais, de
'allemand et des autres langues de travail officielles
d par le biais des politiques menées par I'Union euro-
idpéenne en matiere de marché intérieur (cf.
2ntl’étiquetage des produits), de société de I'information,
de médias et d’enseignement doit étre garantie par le
traité. »

Justification

al  La protection de la culture et de la langue n’est que trop souvent

opzij gezet om economische redenen. Met name het Hof van Juistisacrifi€e aux raisons économiques. La Cour de justice, notam-

tie heeft er de hand van weg om gerechtvaardigde natior]
maatregelen ter bescherming van hun talen te beschouwen alg
kwantitatieve invoerbeperkingen gelijkstaande maatregelen.
amendement heeft tot doel duidelijk te stellen dat de garan
voor bescherming van talen op hetzelfde niveau staan als
beginsel van het vrije verkeer van goederen en diensten.

C. Punt 4, tweede lid,n fine, aanvullen met een
vierde lid, luidende:

«De Europese Unie dient op actieve wijze de zo
naamde regionale of minderheidstalen te onderste
nen, zoals gevraagd in de resoluties Arfé, Kuijpers
Killilea van het Europees Parlement. »

Verantwoording

Een klein land zoals het onze moet het voortouw nemen in
bescherming van regionale en minderheidstalen in Europa. Eig
lijk is dit een praktische toepassing van het grote idee van
Europa der Volkeren. Met dit amendement wordt aanda
gevraagd voor het feit dat de Europese cultuur uit meer bes
dan alleen maar de grote in één staat verankerde talen en cult

D. Een punt 46/s (nieuw) invoegen, luidende:

«4bis. Bepalingen inzake cultuur en het burge
schap van de Unie (vrij verkeer, actief en passief ste
recht gemeenteraadsverkiezingen en Europese ver
zingen) moeten blijven vallen onder de unanimitei
regel.»

Verantwoording

Hoewel in het algemeen de regel van de gekwalificeerde meg
derheid de voorkeur verdient, mag er m.i. toch een ondersch
worden gemaakt daar waar de elementaire belangen van ¢
cultuur en volk in het gedrang kunnen komen. De bovenstaal
bepaling verleent eigenlijk een vetorecht in deze materies.
kritiek van sommigen op dit amendement dat het inconsequer
met de algemene optie om het vetorecht af te schaffen m
genuanceerd worden. In de uiteindelijke onderhandeling tus
de Lid-Staten is het zeer onwaarschijnlijk dat in alle materies
gekwalificeerde meerderheid wordt aanvaard. In dat geval is
niet meer dan normaal dat B€lgiek op een voor haar belangrijk|
punt een vetorecht blijft vragen. Door dit amendement in de te|
op te nemen wordt minstens een «terugvaloptie » gectemor
het geval het algemene streven naar afschaffen van het vetor
gerealiseerd wordt.

alement, a coutume d’assimiler les dispositions nationales justifiées
medar la protection de la langue a des mesures de restriction quanti-
Dittative a limportation. Le présent amendement a pour but
iesd’établir clairement que les garanties pour la protection des
hetangues sont mises sur le méme pied que le principe de la libre

circulation des biens et des services.

C. Compléter le point 4, deuxiéme alinéa, par un
guatriéeme alinéa rédigé comme suit:

je- «L'Union européenne doit soutenir activement les
2u-langues dites régionales ou minoritaires, comme le
enréclament les résolutions Arfé, Kuijpers et Killilea du
Parlement européen. »

Justification

de Un petit pays comme le"tre se doit de promouvoir la protec-
ention des langues régionales et minoritaires en Europe. Il s'agit 13,
heten fait, d'une application pratique de la grande idée de I'Europe
ht des peuples. Le présent amendement attire I'attention sur le fait
laatjue la culture européenne ne se résume pas aux langues et cultures
rewles grands tats.

D. Insérer un point 4bis(nouveau) rédigé comme
suit:

r- «4bis. La régle de l'unanimité doit continuer a

m-s’'appliquer aux dispositions relatives a la culture et a

kiela citoyenneté de I'Union (libre circulation, droit de

s-vote actif et passif aux élections communales et aux
élections européennes). »

Justification

er- Bien que la régle de la majorité qualifiée soit généralement
eidpréférable, I'on peut faire, malgré tout, @ mon avis, une distinction
nzeour ce qui est des matieres dans lesquelles les intéréts élémentai-
nderes de notre culture et de notre peuple peuvent étre menacés. La
Dedisposition de 'amendement octroie en fait un droit de veto en ce

t isqui concerne ces matieres. Il convient de nuancer la critique que
oetcertains formulent a I'égard de cette disposition et selon laquelle il
senserait inconciliable avec I'option générale de supprimer le droit de
deveto. Il est trés improbable que I'on accepte, dans le cadre des
hetnégociations finales entre letas membres, le principe du vote a

la majorité qualifiée pour toutes les matieres. Dés lors, il est
kstnormal que la Belgique continue d’exiger un droit de veto dans un
domaine important pour elle. En insérant dans le texte la disposi-
echiton de 'amendement, I'on prévoit a tout le moins une possibilité
de statu quo dans ce domaine pour le cas ou I'on parviendrait a

réaliser I'objectif général de la suppression du droit de veto.
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Nr. 9 VAN DE HEERANCIAUX

In het hoofdstuk «Middelen», afdeling V. De-
mocratische Europese instellingen — B. Evenwicht
tussen de Europese instellingen,

A. Inpuntl.De Commissie, hetderdeenvierdelid
vervangen als volgt:

«In afwachting van een hervorming van d

Commissie tot een dergelijk politiek verantwoo

delijk orgaan moet het initiatiefrecht haar ontnome

worden.

Na de hervorming van de Commissie tot een Eu
pese Regering kan overwogen worden haar initi

tiefrecht niet alleen te herstellen, maar zelfs uit te bré
den tot de tweede (gemeenschappelijk buitenlands
veiligheidsbeleid ) en de derde (binnenlands

veiligheid en justitie) pijler.»

Verantwoording

In principe is er niets verkeerd met een — zelfs uitgebreid
initiatiefrecht van de Commissie. Maar, in de huidige situatie
deze Commissie onvoldoende democratisch gelegitimeerd om
dusdanig belangrijke functie te vervullen. Het feit dat de Comm
sie in het verleden een aantal standpunten heeft verdedigd di
kleine landen goed uitkwamen doet daaraan geen afbreuk. In
hier voorgestelde systeem zou de Commissie nog steeds V|
stellen kunnen doen, maar enkel door bemiddeling van het El
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N° 9 DE M.ANCIAUX

Au chapitre « Moyens », section V. Desinstitutions
européennes démocratiques— B dtiilibre entre les
institutions européennes,

A. Aupoint 1. La Commission, remplacer le troi-
siéme et le quatrieme alinéas par les dispositions
suivantes:

«En attendant que la Commission soit reformée
pour devenir un organe politique responsable de ce
type, il faut lui“der le droit d'initiative.

ro- Aprés que la Commission aura été transformée en
a- un Gouvernement européen, I'on pourra envisager,
bi- non seulement de lui restituer son droit d’initiative,
emais aussi de I'étendre dans le cadre du deuxiéme
5e pilier (politique étrangere et de sécurité commune) et
dans le cadre du troisieme pilier (sécurité intérieure et
justice).»

Justification

Nous ne sommes pas opposeés, en principe, au droit d'initiative

is de la Commission, méme s'il est étendu. Toutefois, dans la situa-
eertion actuelle, la Iégitimation démocratique de la Commission est

s- insuffisante pour qu’elle puisse remplir la fonction importante

e ddont il est question. Le fait que la Commission ait défendu, dans le

hepassé, un certain nombre de points de vue positifs pour les petits
porpays n'y change rien. Dans le systeme proposé par 'amendement,
ro4a Commission pourrait, certes, continuer a formuler des proposi-

pees Parlement. Het amendement is vooral bedoeld als een dliideions, mais seulement par I'intermédiaire du Parlement européen.

lijk politiek signaal, dat het ons menens is met de vraag tot &

grotere democratische legitimiteit van de Europese instellinger).

B. In punt 3. De Raad, een littera g) toevoegen,
luidende:

«g) Bij stemmingen moet de uniciteit van de ste
van de Lid-Staten doorbroken kunnen worden. [
betekent dat bijvoorbeeld de Vlaamse Gemeensc
in beleidsterreinen die haar toebehoren over e
gedeelte van de Belgische stemmen moet kunnen
schikken bij procedures die een gekwalificeerde me

enL’amendement vise essentiellement a donner un signal politique
clair, c'est-a-dire a montrer que nous sommes sérieux lorsque
nous demandons une plus grande Iégitimité démocratique pour
les institutions européennes.

B. Au point 3. Le Conseil, ajouter un littera g),
rédigé comme suit:

*m  «Q) Au cours des votes, il faut pouvoir dépasser le
Dit principe de I'unicité du vote degdis membres. Cela
nagignifie, par exemple, que la Communauté flamande
en doit pouvoir disposer, au cours des votes a majorité
beualifiée, d’'une partie des voix belges pour ce qui est
er-des domaines politiques qui relévent de ses compéten-

derheid eisen. Teneinde de verdeling van de stemmenes. Pour faciliter la répartition des voix entre ces

over verschillende regio’s te vergemakkelijken mg
de in artikel 148, lid 2, van het Verdrag afgesproke
stemverhouding rekenkundig (bijvoorbeeld 3)
vermeerderd worden, zonder daarom aan
onderlinge krachtsverhouding iets te wijzigen.»

(

Verantwoording

Dit amendement heeft tot doel een soepele formule teecred
voor de volwaardige uitoefening van de grondwettelijk aan
Gemeenschappen en Gewesten toegekende bevoegdheden. 4
verschillende deelstaten het recht hebben een alternatieve pol
te voeren, dan is het evident dat zij ook het recht hebben om
diversiteit tot uiting te brengen in het stemgedrag over deze m
ries in de Europese Raad. Indien dit amendement zou opgeno

etdifférentes régions, il convient d'augmenter arithme-
n tiguement (par exemple trois) la proportion des

voix prévue a larticle 148, deuxieme alinéa, du
e Traité, sans modifier pour autant les rapports de
force.»

Justification

Le présent amendement vise a créer une formule souple qui
de permette le plein exercice des compétences que la Constitution
\ls déiribue aux communautés et aux régions. Il va de soi que si les
tielEtats fédérés ont le droit de mener des politiques différentes, ils
huront également le droit d’exprimer leur diversité au travers de leurs
ate-votes sur ces matieres au sein du Conseil européen. En insérant le
meprésent amendement dans le Traité, I'on créerait le cadre de droit
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worden in het verdrag zou daarmee het Europeesrechtelijke kg
gecréerd worden dat noodzakelijk is om het eerder confeder
model dat de Vlaamse Regering blijkt voor te staan — of allesz|
ter discussie voorlegt — te doen werken.

C. Inpunt4.Het Comité vande Regio’s, heteerste
lid doen voorafgaan door de volgende zin:

«Het Comité van de Regio’'s moet op termi
omgevormd worden zodat het rechtstreeks verko
wordt en samen met de huidige raad de tweede we
vende kamer kan vormen in een normaal democ
tisch systeem.

In afwachting daarvan zijn volgende maatregele
aangewezen: ...»

Verantwoording

De Europese structuren hebben behoefte aan duidelijkh
Uiteindelijk moet er een soort van «Senaat van de volkeren
regio’s» ontstaan die de rol van tweede kamer in een norn
democratisch federaal bestel moet spelen. Dit amendement h
tot doel aan te geven dat wanneer de huidige embryonale stru
ren uitgroeien tot een dergelijke Senaat, de regio’s en volkeren
belangrijke, zoniet de belangrijkste, bouwsteen zullen zijn van
instelling.

D. Punt 4. Het Comité van de Regio’sjn fine
aanvullen met het volgende lid:

«De samenstelling van het Comité van de Regi
dient herbekeken te worden, zodat de dualistisa
structuur ervan — grotere steden enerzijds, ech
regio’s anderzijds — wordt opgeheven. Het Com
van de Regio’s moet in zijn samenstelling (
voorafbeelding zijn van het Europa der volkeren. H
aldus gewijzigde Comité van de Regio’s moet wet
vend initiatiefrecht krijgen.»

Verantwoording

Het Comité van de Regio’s is thans dikwijls verlamd door ¢
heterogene samenstelling ervan. Een wijziging van de sam
stelling ervan kan een eerste stap zijn naar een opwaardering
de rol van de volkeren en regio’s in de Europese Unie. Het wet
vend initiatiefrecht kan een belangrijke concretisering zijn van d
opwaardering.

E. Inpunt6. Europese gerechtelijkeinstanties, het
tweede lid aanvullen met de volgende zin:

«Van die gelegenheid moet gebruik gemaa
worden om waarborgen vast te leggen opdat het H
van Justitie een gelijke aandacht zou hebben voor
culturele diversiteit van Europa als voor de noodwe
digheden van een eengemaakt beleid. Dat kan on
meer door het Comité van de Regio's inspraak
verlenen bij de benoeming van Europese magistra
en door er voor te zorgen dat alle regionale overhed
met grondwettelijk toegekende bevoegdhed
alsmede het Comité van de Regio’s beschikken @
een volwaardig en rechtstreeks toegangsrecht tot

4)

adeeuropéen nécessaire au fonctionnement du model& plutde-
ale déral que le Gouvernement flamand préconise, ou, du moains,
nssoumet a discussion.

C. Aupoint4.Le Comité des Régions, faire précé-
der le premier alinéa par la disposition suivante:

n «Aterme, le Comité des Régions doit étre trans-
zeffiormé de maniére gu'il soit élu directement et qu'il
gepuisse former, avec le Conseil actuel, la deuxieme

ra-chambre |égislative d'un systéeme démocratique
normal.
n En attendant, il convient de prendre les mesures

suivantes:»

Justification

pid. 1l faut de la clarté dans les structures européennes. En définitive,
enl'on devra créer une sorte de «Sénat des peuples et des régions»
aalqui doit jouer le tte de deuxieme chambre dans un régime fédéral
eefiémocratique normal. Le présent amendement vise a signaler que,
ctulorsque les structures embryonnaires actuelles auront pris la
eerforme d’'un Sénat de ce type, les régions et les peuples constitue-
die ront un élément important, si non le plus important, de cette ins-
titution.

D. Compléterle point 4, le Comité des Région&;
fine, par un alinéa nouveau rédigé comme suit:

D's «La composition du Comité des Régions doit étre
herevue, en vue de la suppression de sa structure duale
te— grandes villes, d’'une part, régions a part entiére,
té d’autre part. La composition du Comité des Régions
e doit préfigurer 'Europe des peuples. Le Comité des
let Régions ainsi modifié doit recevoir le droit
je-d'initiative législative. »

Justification

e Dans la situation actuelle, le Comité des Régions est souvent

en-paralysé par la composition hétérogéne. Changer cette composi-

vation pourrait constituer un premier pas vers une revalorisation du

ge-role des peuples et des régions au sein de I'Union européenne.

ie L'attribution du droit d'initiative Iégislative peut étre une concré-
tisation importante de cette revalorisation.

E. Au point 6 — Les instances judiciaires euro-
péennes,compléterle deuxiémealinéaparlesphrases
suivantes:

\kt  «Il faut profiter de I'occasion pour définir les
lofgaranties prévoyant que la Cour de justice accordera
dea la diversité culturelle de I'Europe la méme attention
n- gu'aux nécessités d'une politique unifiée. On vy
deparviendra notamment en faisant participer le Comité
tedes Régions a la nomination des magistrats européens
teret en veillant a ce que toutes les autorités régionales
endotées de compétences attribuées par la Constitution
enainsi que le Comité des Régions disposent d'un droit
ved'acces intégral et direct a la cour de justice.»

het

Hof van Justitie. »
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Verantwoording

Er bestaat thans bij het Hof van Justitie een overbeklemtonjng
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Justification

Il existe actuellement a la Cour de justice une accentuation

van de economische dimensie van de Europese Unie. Dit probleenexcessive de la dimension économique de I'Union européenne. Ce
is ten dele het gevolg van de tekst van het verdrag, maar wordt joolprobléeme est d{, en partie, au texte du traité, mais il est également
veroorzaakt door de traditie die het Hof zichzelf heeft aangemetenengendré par I€"l® de moteur de 'unification européenne que la

om motor van de Europese eenmaking te zijn. Deze motorfunctiecour s’est traditionnellement assigné. Cette fonction de moteur est

is nu achterhaald omdat de eenmaking veel verder gevorder
De tijd dat het Hof van Justitie de grenzen van de verdragsteks
moest overschrijden om een minimum aan eenheid teecrée

isa présent dépassée, parce que l'unification en est a un stade beau-
tercoup plus avancé. L'époque ou la Cour de justice devait dépasser
les limites des textes du traité pour créer un minimum d’'unité est

voorbij. Het is belangrijk dat er op een structurele wijze aan het terminée. Il importe de faire comprendre de maniére structurelle a

Hof van Justitie duidelijk gemaakt wordt dat het voorgaande tij
perk afgesloten is. Daarnaast wordt er met dit amendement
einde gemaakt aan de toestand waarin de Belgische deelstate
een omweg procedures moesten voeren voor het Hof van Jus
De huidige tekst van het memorandum waarbij aan het Hof \
Justitie «volledige rechtsmacht» wordt toegekend, zegt m
inziens enkel iets over de omvang van de bevoegdheden van
Hof en niet over de vraag wie er toegang toe heeft.

Nr. 10 VAN DE HEERANCIAUX

In het hoofdstuk «Middelen» — afdeling V. De-
mocratische Europese instellingen — C. Subsidiari-
teit, de tekst vervangen als volgt:

1. Het Parlement vraagt de Regering op de Intg
gouvernementele Conferentie het debat op gang
trekken omtrent de verdeling van de bevoegdhe
tussen het Europese, het nationale en het region
niveau. Er is een duidelijke afbakening noodzakel

d- la Cour de justice que cette époque est révolue. En outre, le présent

eeramendement met un terme a la situation qui forcait les entités

n vigdérées belges a engager des procédures devant la Cour de justice
itiepar une voie détournée. es yeux, le texte actuel du mémoran-
andum, qui accorde a la Cour de justice un «pouvoir de pleine juri-

ijn diction», ne parle que de I'étendue des compétences de la cour
hetans préciser qui y a acces.

N° 10 DE M.ANCIAUX

Au chapitre «Moyens», section intitulée «Des
institutionseuropéennedémocratiques »remplacer
le texte du point C. Subsidiarité, par ce qui suit:

r- 1. Le Parlement demande au Gouvernement
ted’engager le débat, lors de la Conférence intergouver-
lemementale, sur la répartition des compétences entre
aldes niveaux européen, national et régional. Il faut déli-

jk miter clairement les compétences qui reviennent a

van bevoegdheden die de Europese Unie toekomeriUnion européenne, celles qui présentent un carac-

de bevoegdheden die een gemengd karakter vertd
en de bevoegdheden die voorbehouden zijn voor
nationale of regionale niveau. Deze bevoegdheid
verdeling dient opgenomen te worden in artikel 3
van het E.G.-verdrag.

2. In artikel 5 van het E.G.-verdrag dient ee
wederkerigheid te worden ingebouwd in die zin d
naast de gemeenschapstrouw van de Lid-Staten
de Europese Unie ook uitdrukkelijk voorzien wor
in de verplichting voor de Europese Unie om bij ¢
uitoefening van haar bevoegdheden rekening
houden met de belangen en de interne structuur
de Lid-Staten.

3. Alle bepalingen omtrent veiligheid en ge
zondheid, milieu en arbeidsmilieu, consumente
bescherming en arbeidsmarktomstandigheden, ve
rinaire regels, heffingen, alsmede democratische K
voegdheden mogen uitsluitend beschouwd worg
als minimumbepalingen die voor andere landen
mogelijkheid openlaten om betere regels in te voert

Verantwoording

De in het ontwerp voorgestelde tekst over de subsidiariteit he
een omgekeerde werking. Hij blijkt vooral geschreven te zi
vanuit een visie om de Europese instellingen te beschermen te
de belangen van de Lid-Staten. Deze defensieve visie aanga

netere mixte et celles qui sont réservées au niveau natio-
hehal ou régional. Cette répartition des compétences
Is-doit étre inscrite a I'article 3B du traité sur I'Union

B européenne.

n 2. |l faut introduire une réciprocité a I'article 5 du

at traité sur 'Union européenne, en ce sens qu’outre la
patoyauté des fats membres a I'Union, il convient de

0t prévoir expressément I'obligation, pour cette

e derniére, de tenir compte, dans l'exercice de ses
tecompétences, des intéréts et de la structure interne des
arEtats membres.

3. Toutes les dispositions concernant la sécurité et
n-I'hygiéne, I'environnement et le milieu de travail, la
teprotection des consommateurs et les conditions du
pe-marché du travail, les regles vétérinaires, les préléve-
ements ainsi que les compétences démocratiques
de peuvent étre considérées exclusivement comme des
2n.dispositions minimales laissant a d’autres pays la
possibilité d’établir de meilleures régles.

Justification

eft Le texte relatif a la subsidiarité proposé par le projet a un effet
jn inverse. Il se trouve avoir été écrit surtout dans le but de protéger
geles institutions européennes contre les intéréts s Bembres.
andEette vision défensive de la subsidiarité passe outre a I'appel des

subsidiariteit gaat voorbij aan de roep van de Europese bevol

in-populations européennes a mener une politique plus proche des



1-140/6 -1995/1996

(6)

gen om een beleid dat dichter bij hen staat. Dit amendement h’teeﬂ:itoyens. Le présent amendement a pour objet de ranimer le débat

tot doel het debat aangaande de subsidiariteit nieuw leven i
blazen. Het is alleszins geen anti-Europees amendement, mag
is ingegeven door de bekommernis dat enkel een door
bevolkingen werkelijk gedragen Europa duurzaam kan zijn. H
eerste deel bevat de vraag naar een cataloog van bevoegdh
wat de helderheid van de besluitvorming alleen maar ten go
kan komen. Het tweede lid omvat het principe van de wederke
Bondstrouw. En het laatste lid is een concrete uitwerking van
principe dat maatregelen die door Lid-Staten «in eer en gewet
genomen zijn om het belang van hun bevolking te dienen, moe
kunnen in stand gehouden worden. Ook al zijn ze strenger damn
Europese norm en hebben ze derhalve een licht concur
tieverstorend effect. Enkel maatregelen die wetens en willg
genomen zijn om de concurrentie te verstoren moeten d
Europa opzij worden gezet.

r

e

Bert ANCIAUX.

tesur la subsidiarité. Ce n’est en tout cas pas un amendement anti-
heturopéen. Il s'inspire au contraire de la préoccupation selon

delaguelle la seule Europe durable sera une Europe réellement
et portée par les populations. La premiere partie pose la question

defune liste de compétences, ce qui ne peut que favoriser la clarté du

pdeprocessus décisionnel. Le deuxieme alinéa comporte le principe de
igela loyauté fédérale réciproque. Et le dernier alinéa concrétise la
hetrégle selon laquelle des mesures qui ont été prises patalss E
2n>»membres «en ledinge et conscience» pour servir I'intérét de leur
terpopulation doivent pouvoir étre maintenues, méme si elles sont

delus séveres que la norme européenne et ont, des lors, un léger

en<effet de distorsion de concurrence. Seules les mesures qui ont été
nsprises délibérément pour fausser la concurrence doivent étre écar-
portées par 'Europe.

49.659 — E. Guyot, n. v., Brussel



