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De commissie voor de Institutionele Aangelegenhe- La commission des Affaires institutionnelles a
den heeft het voorstel van resolutie betreffende hetexaminé la proposition de résolution relative a
bepalen van de feiten en de eventuele verantwoordeFétablissement des faits et des responsabilités éven-
lijkheid van Belgische overheden bij de deportatie entuelles d’autorités belges dans la déportation et la
de vervolging van Belgische joden tijdens de Tweedepersécution des juifs de Belgiqgue au cours de la
Wereldoorlog, besproken tijdens haar vergaderingenSeconde Guerre mondiale au cours de ses réunions
van 12 december 2002 en 23 en 30 januari 2003. des 12 décembre 2002 et 23 et 30 janvier 2003.

De werkzaamheden verliepen als volgt. Op Les travaux se sont déroulés comme suit: le
12 december 2002 hielden de hoofdindieners van hetl2 décembre 2002, les auteurs principaux de la propo-
voorstel van resolutie hun inleidende uiteenzetting sition de résolution ont présenté leur exposé introduc-
(1, welke gevolgd werd door de algemene besprekingtif (1), qui a été suivi de la discussion générale (ll). Le
(I1). Op 23 januari 2003 werd een hoorzitting gehou- 23 janvier 2003 a été organisée un audition (1), aprés
den (lll), waarna op 30 januari 2003 de puntsgewijze quoi ont eu lieu, le 30 janvier 2003, la discussion des
bespreking plaatsvond (IV) alsook de stemming over points (IV) ainsi que le vote sur I'ensemble (V) et ce, en
het geheel (V); en dit in aanwezigheid van de damesprésence de Mme F. Audag-Dechamps et
F. Audag-Dechamps en D. Debouverie, vertegen-D. Debouverie, qui représentaient respectivement le
woordigsters van respectievelijk de eerste minister|enpremier ministre et le ministre de EBnomie et de la
de minister van Economie en Wetenschappelijk GQn-Recherche scientifique.
derzoek.

Het voorliggende verslag vormt het eerste deel van Le présent rapport constitue le premier volet d'un
een tweeluik. Bij de bespreking van het voorstel vandiptyque. Al'occasion de la discussion de la proposi-
resolutie is immers gebleken dat voor de uitvoering tion de résolution, il s’est en effet avéré qu'il fallait
ervan een wetgevend optreden vereist is. Daarprune initiative Iégislative pour en assurer la mise en
heeft de commissie met toepassing van artikel 22.3ceuvre. Voila pourquoi, en application de
van het reglement van de Senaat, tijdens haar vergadd-article 22.3 du réglement du Sénat, la commission a
ring van 30 januari 2003, zelf een wetsvoorstel opge-rédige, examiné et approuve elle-méme une proposi-
steld, besproken en goedgekeurd. Voor het verslagion de loi au cours de sa réunion du 30 janvier 2003.
hierover en de aangenomen tekst van dit wetsvoorstePour le rapport et le texte adopté de cette proposition
betreffende de uitvoering van een wetenschappelijkde loi relative & la réalisation d’une recherche sur les
onderzoek naar de vervolging en de deportatie van deersécutions et la déportation des juifs de Belgique
joden in Belgietijdens de Tweede Wereldoorlog pendant la Seconde Guerre mondiale, on se référera
wordt verwezen naar het tweede deel van het tweeau deuxiéme volet du diptyque (doc. Sén&t2n
luik (stukken Senaat, nrs. 2-1450/1-2). Voor een goed1450/1 et 2). Pour bien comprendre la genese et la
begrip van de genese en de draagwijdte van dit wetsportée de cette proposition de loi, il convient d’avoir
voorstel moet men dus de beide delen onder ogersous les yeux les deux volets, parce que la commission
nemen omdat de commissie naar een parallellie tusser’est efforcée de réaliser un parallélisme entre les deux
de twee teksten heeft gestreefd. textes.

Het voorliggende verslag werd ter goedkeuring aan Le présent rapport a €té soumis a I'approbation de
de commissie voorgelegd op 11 februari 2003. la commission le 11 février 2003.

|. EXPOSEI NTRODUCTIFDESAUTEURSPRIN-
CIPAUX DE LA PROPOSITION DE RESOL U-
TION,MM. ALAINDESTEXHEET PHILIPPE
MAHOUX

. INLEIDENDE UITEENZETTING DOOR DE
HOOFDINDIENERS VAN HET VOORSTEL
VAN RESOLUTIE, DE HEREN ALAIN
DESTEXHE EN PHILIPPE MAHOUX

Nu de Tweede Wereldoorlog meer dan een halve Plus d'un demi-siécle apres la fin de la Seconde
eeuw geleden werd hiedigd, lijkt het gepaste ogen{ Guerre mondiale, le moment semble venu d’organiser
blik aangebroken om een sereen historisch en politiekun débat historique et politique serein sur les respon-
debat aan te gaan over de eventuele verantwoordesabilités éventuelles des autorités belges dans
lijkheid van Belgische overheden bij de identificati¢, l'identification, les persécutions et la déportation des
de vervolging en de deportatie van de joden in Belgie juifs de Belgique. Contrairement a la France ou le
In tegenstelling tot Frankrijk waar het Vichy-regime, régime de Vichy, sous la férule du maréchal Pétain, a
onder leiding van maarschalk Pétain, in een otécie collaboré officiellement avec I'Allemagne nazie, le
collaboratie met Nazi-Duitsland is vervallen, heeft de gouvernement belge, qui avait émigré a Londres, s’est
Belgische regering die naar Londen was uitgeweken,jmmédiatement rangé ddtéodes alliés, de sorte qu'il
zich onmiddellijk bij de geallieerden gevoegd zodat er n’a jamais été question d’'une collaboration officielle
geen sprake was van een offieieollaboratie met de| avec I'occupant en Belgique.
bezetter in Belgie
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Dat neemt niet weg dat tijdens de bezetting bijnalde Il n'empéche gqu’au cours de I'occupation, prés de
helft van de joodse bevolking in Belgie gedepor- | la moitié de la population juive de Belgique a été
teerd, te weten ongeveer 30 000 personen die, behouwdéportée. |l s’agissait de quelque 30 000 personnes
dens enkele uitzonderingen, vrijwel allen in de cop- qui, a quelques exceptions pres, ont toutes trouvé la
centratiekampen zijn omgebracht. mort dans les camps de concentration.

Wanneer men de omvang van de deportaties|in Lorsque I'on compare le nombre de déportations
Belgié en Frankrijk met elkaar vergelijkt, komt men en Belgique a celui des déportations qui eurent lieu en
echter node, en tegen alle verwachting in, tot de vastfrance, force est néanmoins de constater que, contre
stelling dat in een land waar een collaboratiebewindtoute attente, un quart seulement de la population
aan de macht was, slechts een vierde van de joqdsgiive de France a été déportée, alors que le pays était
bevolking werd gedeporteerd. Weliswaar speléendirigé par un gouvernement collaborateur. Certes,
geografische factoren daarbij een rol. Maar op zichdes facteurs géographiques entrent en ligne de compte
volstaan ze niet om dergelijke significante verschillen a cet égard. Mais ils ne suffisent pas en soi a expliquer
te verklaren. Bijgevolg dringt zich nader onderzogk des différentes aussi marquantes. |l est par conséquent
op naar andere redenen en oorzaken die het verhouiécessaire d’examiner plus en détail les autres raisons
dingsgewijs groter aantal slachtoffers onder de joodsequi peuvent expliquer pourquoi le nombre de victi-
bevolking in Belgiekunnen verklaren. mes parmi les juifs de Belgique a été proportion-
nellement plus grand.

Daartoe heeft de Studiecommissie joodse goede- La Commission d’étude des biens juifs, on,

ren, voluit de Studiecommissie betreffende het lot vanextenspla Commission d’étude sur le sort des biens
de bezittingen van de leden van de joodse gemeendes membres de la communauté juive de Belgique
schap van Belgiegeplunderd of achtergelaten tijdens spoliés ou délaissés pendant la guerre 1940-1945,
de oorlog 1940-1945, naar haar voorzitter, de appelée communément commission Buysse, du nom
commissie Buysse genaamd, een belangrijke aanzede son président, a donné une impulsion capitale en ce
gegeven(l). In haar eindverslag uit juli 2001 sens(1). Dans son rapport final de juillet 2001 (http:/
(http ://www.combuysse.fgov.be) heeft deze commis- /www.combuysse.fgov.be), cette commission a en
sie namelijk de aandacht gevestigd op een aantal yereffet attiré I'attention sur plusieurs faits inquiétants.
ontrustende feiten. Vier daarvan verdienen alleszinsQuatre d’entre eux méritent en tout cas d'étre exami-
van naderbij te worden onderzocht: nés de plus pres:

 in de eerste plaats is er het besluit van de Belgi- < le premier est la décision que le gouvernement
sche regering in de meidagen van 1940, om op ruimebelge prit dans les journées de mai 1940 d’arréter et de
schaal over te gaan tot de aanhouding en de overbrerdéporter vers la France un grand nombre de person-
ging naar Frankrijk van personen die als opposant ofnes qui étaient considérées comme des opposants ou
als potentike bedreiging voor de Belgische Staat que I'on estimait susceptibles de présenter une
werden beschouwd, onder wie een groot aantalmenace pour I'Eat belge et parmi lesquelles beau-
Duitse en Oostenrijkse joden. In totaal werden |ercoup de juifs allemands et autrichiens. On estime
ongeveer 5500 personen opgepakt onder wie, naagu’au total, 4 000 des quelque 5 500 personnes qui
schatting, 4 000 joden van wie er ten minste 3 500furent arrétées, étaient juives et gu’au moins 3 500
vanuit het Franse concentratieckamp Drancy naard’entre elles furent déportées a Auschwitz au départ
Auschwitz zijn gedeporteerd. De commissie Buyssedu camp de concentration francais de Drancy. La
merkte in dat verband in haar eindverslag hetcommission Buysse a émis a cet égard, dans son
volgende op: rapport final, le commentaire suivant:

«(De Belgische regering) interneerde toen zonder «Peut-étre gagné par la panique qui saisit I'opinion
onderscheid (hierin wellicht bevloed door de | publique, laquelle voyait des espions partout, le
paniekreactie van een publieke opinie die overal gouvernement(belge) fit massivement interner sans
spionnen zag) ook massaal joodse vluchtelingen |uitaucune distinction les réfugiés juifs venus du Reich.
het Reich. Ondanks het feit dat deze joodse vluchteSans se soucier du fait que ces derniers avaient été
lingen vervolgd werden door het nazi-regime, liet de persécutés par le régime national-socialiste, le gouver-
regering hen uiteindelijk naar kampen in Frankrijk nement les fit finalement acheminer vers des camps
overbrengen. Voor velen onder hen begon hier de wegsitués en France. Pour beaucoup parmi eux

(1) Opgericht bij de diensten van de eerste minister
koninklijk besluit van 6 juli 1997Relgisch Staatsbladan 12 juli
1997) en vervolgens bij de wet van 15 januari 1988ldisch
Staatsbladvan 12 maart 1999).

ij (1) Créé aupres des services du premier ministre par arrété
royal du 6 juillet 1997 Nloniteur belgedu 12 juillet 1997) et
ensuite par la loi du 15 janvier 1999 dniteur belgedu 12 mars
1999).
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commenca la le périple qui, de Drancy, devait les

vraag rijst wat de Belgische regering ertoe heeftmener a AuschwitZ$). Reste a savoir ce qui a
gebracht joodse tegenstanders van het nazi-regjmemené le gouvernement belge a déporter vers la

naar Frankrijk te deporteren;

* ten tweede is er de rol van de secretarissen-

generaal. De commissie Buysse stelde hierover
volgende vast:

«Zo weigerden de secretarissen-generaal bijvoor-

beeld, zich steunend op de Grondwet, de eerste
joodse maatregelen (28 oktober 1940) af te kondig
(waardoor de bezetter verplicht werd de joodse ma
regelen als Duitse verordeningen af te kondige
Daartegenover staatdatde secretarissen-generaal Vi
volgens wel een omzendbrief naar de gemeentebe
ren stuurden voor het aanleggen van jodenregisters

e ten derde is er de houding van andere overl
den. «Wanneer de gemeenten later werd gevraal
ook de davidster te verdelen, kwam er een weiger
van de Brusselse gemeenten, maar Antwerpen 3
vaardde de opdracht.»Ook Charleroi en Luik
hebben het bevel uitgevoerd (2). Hiermee wensen
indieners van het voorstel van resolutie aan te ge
dat ze absoluut uit het communautaire vaarwal
wensen te blijven. Zowel in Vlaanderen, als in Bruss
en Walloniezijn er daden van collaboratie gepleegd

* ten vierde bestaat er een opmerkelijk verschil
de deportatiecijfers voor Antwerpen en Brussel die
belangrijkste joodse gemeenschappen telden.
Antwerpen werd 67% van de joodse gemeensch
gedeporteerd, in Brussel was dat 37%. Met betré
king tot Antwerpen dienen voorts de drie razzia's

France des opposants juifs au régime nazi;

e deuxiemement, il y a le"I® qu'ont joué les
ebecrétaires généraux. La commission Buysse a cons-
taté ce qui suit a ce sujet:

«Ainsi par exemple, les secrétaires généraux refuse-
ntirent, se retranchant derriere la Constitution, de

enpromulguer les premiéres mesures anti-juives
at-(28 octobre  1940) (en conséquence de quoi,
1). l'occupant fut obligé de les promulguer par voie

erd’ordonnance allemande). Les secrétaires généraux
stienvoyérent par contre une circulaire aux administra-

»tions communales pour la constitution des registres
des juifs»;

ne- e troisiemement, il y a lattitude d'autres pou-
gdvoirs publics«Quand les communes furent plus tard
ngnvitées a distribuer les étoiles jaunes, la ville de
anBruxelles refusa, mais celle d’Anvers accepta.»
Charleroi et Liege ont également exécuté I'ordre (2).
ded_es auteurs de la proposition de résolution tiennent a
ersouligner ainsi qu’ils ne veulent absolument pas se
terperdre dans les méandres communautaires. Il y a eu
eldes exemples de collaboration tant en Flandre qu'a
Bruxelles et qu’en Wallonie;

in e« quatriemement, les chiffres des déportations
depour Anvers et Bruxelles, qui abritaient les commu-
Imautés juives les plus importantes, different d’'une
apmaniere surprenante. AAnvers, les déportations

sk-touchérent 67 % de la communauté juive, contre 37%
n a Bruxelles. Il faut mentionner ensuite les trois razzias

1942 te worden vermeld waarbij 3 500 joden zijn aan- qui ont eu lieu en 1942 a Anvers et auxquelles la police

gehouden en waaraan de politie haar medewerk
heeft verleend. Rekening houdend met de omva
van deze stad, zijn die cijfers vergelijkbaar met
razzia van d&¢élodrome d’'Hivein Parijs, die 13 000
slachtoffers maakte (3).

Gelet op het voorgaande en op de in de toelichti
van het voorstel aangehaalde redenen hebben
indieners van het voorstel ervoor gekozen om |
noodzakelijke historische opzoekingswerk aan I
Studie- en Documentatiecentrum Oorlog en Hedg
daagse Maatschappij (SOMA) toe te vertrouwen, ¢
op wetenschappelijk verantwoorde wijze en met
vereiste zin voor historische kritiek de feiten z
moeten vaststellen op grond waarvan de eventu
verantwoordelijkheid van Belgische overheden bij (
identificatie, de vervolging en de deportatie van
joden in Belgietijdens de Tweede Wereldoorlog ka
worden vastgelegd. Dat de keuze op het SOMA

(1) Eindverslag, Studiecommissie joodse goederen, juli 20
blz. 455.

(2) Stuk Senaat, nr. 2-1311/1, blz. 6-7.

ingapporta sa collaboration et au cours desquelles
ng3 500 juifs furent arrétés. Aéchelle d’Anvers, ces

de chiffres sont tout a fait comparables a la rafle du Vélo-
drome d’Hiver a Paris qui fit 13 000 victimes(3).

ng Eu égard a ce qui précéde et aux raisons invoquées
ddans les développements de la proposition, les auteurs
letde celle-ci ont choisi de confier les indispensables
ettravaux de recherche historique au Centre d’études et
n-de documentation guerre et sociétés contemporaines
lat(CEGES), qui sera chargé de constater, d’'une maniére
de scientifiguement fondée et respectueuse de la critique
al historique, les faits pouvant établir les responsabilités
eléventuelles d’autorités belges dans lidentification, la
le persécution et la déportation des juifs de Belgique au
e cours de la Seconde Guerre mondiale. Sil'on a choisi
n le CEGES, c’est parce que c’est un établissement fédé-
isral dont la réputation scientifique est inattaquable.

(1) Rapport final, Commission dtiide des biens juifs, juil-
let 2001, p. 455.

(2) Doc. Sénat, ©2-1311/1, p. 6-7.

D1,

(3) Stuk Senaat, nr. 2-1311/1, blz. 4-5en 7.

(3) Doc. Sénat, h2-1311/1, p. 4-5 et 7.
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gevallen, heeft te maken met het feit dat het een fedeLors de I'exécution de sa mission d’étude, le CEGES
rale instelling is waarvan de wetenschappelijke repu-puisera d'ailleurs sans aucun doute dans les résultats
tatie buiten kijf staat. Het lijdt overigens geen twijfel de la recherche historique déja disponibles comme
dat het SOMA bij de uitvoering van zijn studieop- ceux que mentionne par exemple Maxime Steinberg
dracht gebruik zal maken van het reeds bestaapdelans I'ouvrage qu'il a publié sous le titrt&toile et le
historisch onderzoek, zoals bijvoorbeeld Maxime fusil (Vie ouvriére1983).

Steinberg dat te boek heeft gesteld<inétoile et le
fusil» (Vie ouvriere1983).

De indieners hopen dat de regering die de stu- Les auteurs espérent que le gouvernement, qui
dieopdracht aan het SOMA zou moeten toevertrqu-devrait confier la mission d'étude au CEGES, se
wen, zich achter dit initiatief zal scharen en hgt ralliera a cette initiative et mettra les moyens nécessai-
SOMA de nodige middelen ter beschikking zal stellen res a la disposition du CEGES pour que celui-ci puisse
opdat deze instelling haar onderzoek binnen genachever son étude, et ce, dans les meilleures circons-
termijn van twee jaar in de beste omstandigheden kartances, dans un délai de deux ans.
afronden.

Achteraf staat het aan de Senaat om op grond van |l appartiendra ensuite au Sénat de décider, sur la
het onderzoeksverslag te beslissen of de oprichtingoase du rapport d’enquéte, s'il serait souhaitable ou
van een parlementaire onderzoekscommissie al damon d’instituer une commission d’enquéte parlemen-
niet gewenst is, bijvoorbeeld wanneer zou blijken dattaire, au cas ou il s'avérerait, par exemple, que certai-
bepaalde instellingen hun archieven niet wensen opemes institutions refusent de divulguer leurs archives et

te stellen en er dwangmiddelen vereist zijn welke
sluitend een onderzoekscommissie krachtens
kel 56 van de Grondwet kan aanwenden.

De indieners spreken de hoop uit dat het voor
van resolutie, dat door een zeer ruime meerderh
wordt gedragen, met bekwame spoed door de Se
wordt goedgekeurd zodat de regering de nodi
maatregelen kan nemen opdat het SOMA zijn s
dieopdracht zo spoedig mogelijk kan aanvatten.

I1. ALGEMENE BESPREKING

De heer Marcel Cheroschaart zich namens zijn
fractie volkomen achter het voorliggende voorst
van resolutie. Het SOMA geniet immers een indru
wekkende reputatie inzake historisch onderzoek n
betrekking tot de Tweede Wereldoorlog.

Nochtans verdienen bepaalde punten uit het vo
stel nadere toelichting.

it- qu’il faut prendre des mesures contraignantes que
rti-seule une commission d'enquéte peut ordonner en
vertu de I'article 56 de la Constitution.

tel Les auteurs esperent que la proposition de résolu-

idion, qui bénéficie de I'appui d’'une trés large majorité,

aatera adoptée sans délai par le Sénat, de maniere que le

gegouvernement puisse prendre les mesures nécessaires

u-permettant au CEGES d’entamer sa mission d’étude
aussi vite que possible.

I1. DISCUSSION GENERALE

Au nom de son group®&). Marcel Cherorsouscrit
el entierement & la proposition de résolution a
k- 'examen. Le CEGES jouit en effet d'une excellente
netréputation en matiére de recherche historique sur la
Deuxiéme Guerre mondiale.

or- Certains points de la proposition méritent cepen-

dant des précisions supplémentaires.

Zo wordt het tijdskader beperkt tot de Tweed
Wereldoorlog. Betekent dit dat het onderzoek van

e Premiérement, on peut se demander, par exemple,
etsi le fait que la période examinée soit limitée a la

SOMA beperkt wordt tot de feiten die zich hebben Deuxiéme Guerre mondiale, signifie que le CEGES se
voorgedaan tijdens de periode van 10 mei 1940, inyalcontentera d’examiner les faits qui se sont produits au
van de Duitse troepen, tot 8 mei 1945, hun capitula-cours de la période allant du 10 mai 1940, date de
tie? Een dergelijke beperking lijkt niet opportuun l'invasion des troupes allemandes, au 8 mai 1945,
omdat ze tot gevolg heeft dat de feiten en de'idae | date de leur capitulation. Pareille limitation serait
mee het klimaat hebben bepaald waardoor de veryolinopportune parce qu'elle aurait pour effet de
ging en de deportatie van de joden mogelijk werd distraire du champ de la recherche les faits et les idées
gemaakt, buiten het onderzoeksdomein vallen. qui ont contribué a créer le climat propice a la persé-
cution et la déportation des juifs.

Ten tweede zullen de teruggekeerde Belgisghe Deuxiemement, les archives belges, qui avaient été
archieven die door de Duitse bezetter werden meegeemportées par l'occupant allemand, qui étaient
nomen en daarna in Russische handen zijn terechtombées ensuite aux mains des Russes, et que la Belgi-
gekomen, voor het SOMA een ware goudmijn que a finalement pu récupérer, constitueront une véri-
vormen. table mine d’or pour le CEGES.
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L'intervenant souscrit a I'intention des auteurs de

de indieners om tijdens de volgende legislatuur genconstituer une commission d’enquéte parlementaire

parlementaire onderzoekscommissie op te richt

indien uit het verslag van het SOMA zou blijken d

het geen totale en vrije toegang tot bepaalde archie

heeft gekregen.
Mevrouw lIris Van Riemmerkt op dat dit voorstel

ensous la prochaine législature si le rapport du CEGES
at devait faire appafie que ce centre d'études n’'a pas

vepu bénéficier d’'un acces libre et entier & certaines
archives.

Mme Iris Van Riefait observer que la proposition

van resolutie, dat haar fractie ten volle onderschrijft, de résolution a I'examen, que son groupe politique

niet op zich moet worden beschouwd, maar tegen

achtergrond van verschillende andere initiatieven (

getuigen van een groeiende bewustwording van
leed dat de joodse bevolking tijdens de Twee

Wereldoorlog is berokkend. Zoals hierboven reeds

aangegeven, is er de Studiecommissie joodse goed
geweest en, in het kielzog van haar verslag, de wet
20 december 2001 betreffende de schadeloosstel

van de leden van de joodse gemeenschap van'Be

deappuie sans réserve, ne doit pas étre envisagée que
liepour elle-méme; elle doit I'étre aussi dans le contexte
hetde plusieurs autres initiatives qui témoignent d’'une
de prise de conscience croissante de la souffrance infligée
isa la population juive durant la Seconde Guerre
eremondiale. Il y a eu ainsi, comme précisé ci-avant, la
vailtommission d'étude des biens juifs et, dans le sillage
inglu rapport de cette commission, la loi du 20 décembre
Igi2001 relative au dédommagement des membres de la

voor hun goederen die werden geplunderd of achtercommunauté juive de Belgique pour les biens dont ils

gelaten tijdens de oorlog 1940-194&¢(gisch Staats-
blad van 24 januari 2002); er is de historische to

spraak van de eerste minister op 6 oktober 2002 in

Dossin-kazerne in Mechelen naar aanleiding van
60e verjaardag van de deportatie van de joden
Belgig, waarin hij zich namens de Belgische Nat

heeft verontschuldigd voor het leed dat de jood
bevolking is aangedaan; er zijn de plannen voor €

Vlaams Holocaustmuseum in Mechelen.

Elk initiatief, zoals het voorstel van resolutie, dat

ertoe kan bijdragen dat de herinnering aan wat z

tijdens de Tweede Wereldoorlog heeft afgespee

levendig wordt gehouden en een spiegel voorho
voor de toekomst, verdient dan ook alle steun.

Mevrouw Mia De Schamphelaebetreurt dat haar
fractie niet is uitgenodigd om mee na te denken o
de inhoud van het voorstel van resolutie. Desondat
staat haar fractie aan de zijde van de indieners en
onder het motto: «Wie vergeet, is gedoemd om
herhalen.» Het volstaat dus niet om achterom
kijken. Men moet er zich ook van bewust zijn dat
vandaag de dag in onze steden opnieuw tekenen
antisemitisme opduiken zodat alertheid geboden is

De heer Ludwig Caluwm&enst te weten of de incor
poratie van het SOMA in het Algemeen Rijksarchig
niet de indruk kan wekken dat het SOMA wordt afg
bouwd zodat het niet langer voldoende uitgerust ;
Zijn om de studieopdracht naar wens uit te voeren.
het SOMA bestaat namelijk de vrees dat het over
weinig middelen zal beschikken om een dergeli
grootscheeps gedetailleerd onderzoek tot een g
einde te brengen.

Met betrekking tot het personeel toepassingsg
bied van het onderzoek houdt het Nederlandse
schrift van het voorstel een ongelukkige beperking

ont été spoliés ou qu’ils ont délaissés pendant la
e- guerre 1940-1945 Moniteur belge du 24 janvier
de002); il y a également le discours historique prononcé
depar le premier ministre, le 6 octobre 2002, a la caserne
inDossin a Malines, a I'occasion dughniversaire de
e la déportation des juifs de Belgique, discours dans
selequel il a présenté les excuses de la Nation belge pour
erles souffrances causées a la population juive; il y a,
enfin, les projets d'installation d’'un\Waams Holo-
caustmuseum a Malines.

Dés lors, toute initiative qui, comme la présente
chproposition de résolution, est susceptible de contri-
Id,buer a la commémoration des douloureux événe-
udtments de la Seconde Guerre mondiale et qui permet de
tirer des lecons pour I'avenir, mérite d’étre pleinement
soutenue.

Mme Mia De Schamphelaerdéplore que son
ergroupe n'ait pas été invité a participer a la réflexion
nkssur le contenu de la proposition de résolution. Malgré
ditela, son groupe soutient l'initiative des auteurs de la
teproposition, car oublier c’est se condamner a retom-
teber dans les errements du passé. Il ne suffit cependant
er pas de regarder en arriere. |l faut également prendre
vaoonscience du fait qu'aujourd’hui encore, des signes
d’antisémitisme refont surface dans nos villes, appe-
lant chacun a la plus grande vigilance.

M. Ludwig Caluwésouhaite savoir si I'intégration

of du CEGES dans les Archives générales du Royaume
B- ne risque pas de faire croire a son démantélement, de
zalsorte qu'il ne serait plus suffisamment équipé pour
Bijexécuter correctement sa mission d’étude. D’aucuns,
teau CEGES, craignent en effet que ce centre ne soit pas
jk doté des moyens suffisants pour mener a bien une
pe@tude aussi détaillée et d’'une telle ampleur.

je- En ce qui concerne le champ d’application person-
ppnel de I'étude, l'intitulé néerlandais de la proposition
n. contient une restriction malheureuse. Selon cet inti-

Uitsluitend de Belgische joden worden geviseerd, tulé, seuls les juifs belges sont visés, ce qui implique
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hetgeen impliceert dat de buitenlandse joden die
Belgié verbleven, buiten beschouwing worden gel
ten, hetgeen manifest niet de bedoeling is. Het v
dient dan ook de voorkeur deze vergissing recht
zetten.

De hoofdindieners van het voorstel, de heren Als
Destexhe en Philippe Mahqusgluiten zich hierbij
aan. In het verlengde hiervan ware het raadzaam
het Franse opschrift de formuides juifs de Belgi-
que»x die enigszins verwarrend is, te wijzigerxites
juifs en Belgique»

Tot slot sluitde heer Caluweich aan bij de sugges-
tie van de heer Cheron om ook de periodér\ae
Duitse inval op 10 mei 1940 onder ogen te nem
zodat de reactie van de Belgische overheden op
joodse vluchtelingen en op een aantal incidenten
zich in de jaren 30 hebben voorgedaan, evene
voorwerp van onderzoek kunnen zijn. Zij ware
immers medebepalend voor het klimaat dat tijdens
Tweede Wereldoorlog heerste. Als aanvangsdat
zou dus bijvoorbeeld het jaar 1933 kunnen word
genomen, datum waarop de nazi’'s in Duitsland g
de macht zijn gekomen.

Mevrouw Magdeleine Willame-Boonebetreurt
eveneens dat haar fractie niet werd uitgenodigd
dit voorstel van resolutie mee te ondertekenen.
deze aangelegenheid zou men toch mogen
wachten dat de traditionele scheidingslijn tussen
meerderheid en de oppositie zou worden overstege

Als antwoord op de vraag waarom leden van tw
fracties uit de oppositie niet werden uitgenodigd g
het voorstel mee te ondertekenen, verklakemoofd-
indieners van het voorstetlat een ongelukkige
communicatiestoornis hiervan de oorzaak is en ze
niet de wil om deze fracties uit te sluiten.

Mevrouw Meryem Kacaverklaart dat haar fractie
het voorstel van resolutie ten volle onderschrijft. H
onderzoek van het SOMA zou volgens haar nog 3
meerwaarde winnen indien de joodse gemeensc
hierbij zou worden betrokken.

De heer Armand De Decker, voorzittererklaart
dat de opdrachtomschrijving zo zou kunnen word
g€nterpreteerd dat het onderzoek uitsluitead
chargezal worden gevoerd om aldus de eventuele v
antwoordelijkheid van Belgische overheden vast
stellen. Daarom oppert hij het voorstel om in de o
drachtomschrijving expliciet te bepalen dat het o
derzoek zowela charge als a déchargedient te
worden gevoerd. Het komt er op aan niet alleen
negatieve feiten in het licht te stellen, maar ook
positieve beslissingen en daden van de Belgische o
heden.

8)

inque les juifs étrangers qui résidaient en Belgique
a- seraient exclus du champ d’application de la proposi-
er-tion de résolution; or, telle n’est manifestement pas
tel'intention du texte en discussion. Aussi est-il souhai-
table de rectifier cette erreur.

in  MM. Alain Destexhe et Philippe Mahoux, auteurs
principaux de la propositignse rallient a cette
irsuggestion. Dans le méme ordre d'idées, ils recom-
mandent de remplacer, dans lintitulé francais, la
formule«les juifs de Belgiquesui préte quelque peu

a confusion, par I'expressiatles juifs en Belgique »

Enfin, M. Caluwé fait sienne la suggestion de

M. Cheron visant a prendre également en compte la
enpériode antérieure a l'invasion allemande du 10 mai
dd.940, de sorte que l'attitude des autorités belges face
dieaux réfugiés juifs et la maniére dont elles ont réagi a
ensine série d'incidents survenus durant les années 30
n puissent également étre examinées. En effet, cette atti-
detude et ces réactions ont influencé le climat qui a régné
umdurant la Seconde Guerre mondiale. L'on pourrait
endonc prendre comme point de départ I'année 1933,
anqui marque l'arrivée au pouvoir des nazis en Allema-

gne.

Mme Magdeleine Willame-Booneagrette égale-
hmment que son groupe n’ait pas été invité a cosigner la
Inproposition de résolution a I'examen. On serait pour-
ertant en droit d’espérer qu’en cette matiére, le tradi-
detionnel clivage majorité-opposition serait surmonté.

n.

ee A la question de savoir pourquoi les membres de
m deux groupes de I'opposition n'ont pas été invités a
cosigner la propositiorles auteurs principaurépon-
dent que cela résulte d’'un malheureux malentendu et
kerqu'il n'y avait assurément pas la moindre volonté
d’exclure ces groupes.

Mme Meryem Kagadéclare que son groupe sous-
et crit pleinement a la proposition de résolution. Selon
\arelle, I'étude du CEGES gagnerait encore en valeur si la
hagommunauté juive y était associée.

M. Armand De Decker, présidendéclare qu’on
enpourrait interpréter la définition de la mission en ce
sens que I'on menera I'étude exclusivement a charge,
er-en vue de constater la responsabilité éventuelle des
te pouvoirs publics belges. C’est pourquoi il suggére que
p- 'on précise explicitement dans la définition de la
n- mission que I'étude doit étre menée a charge et a
décharge. Il convient de mettre en lumiére non seule-
dement les faits négatifs, mais également les décisions et
de les actes positifs des autorités belges.
er-

De hoofdindieners van het voorsggan hiermee
akkoord. Aangezien het zich laat aanzien dat
voorstel van resolutie nog dient te worden geam
deerd, zullen ze het expliciet in de verantwoordi

%

Les auteurs principaux de la propositi@pprou-
etvent ladite suggestion. Comme il apparque la
n-proposition de résolution devra encore étre amendée,
g ils confirmeront explicitement ce qu’'a proposé le
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van hun amendement bevestigeh ihfra— amende- | président dans la justification de leur amendement
ment nr. 2, stuk Senaat, nr. 2-1311/2). (cf. infra — amendement A2, doc. Sénat,
n° 2-1311/2).

Met betrekking tot het territoriaal toepassingsge- En ce qui concerne le champ d’application territo-
bied van het onderzoek mede heer Louis Siqueip rial de I'étude, M. Louis Siquetfait observer que
dat het onderzoek van het SOMA ook dat deel van het’étude du CEGES devra également porter sur la
Belgisch grondgebied dient te betreffen dat door hetpartie du territoire belge qui a été annexée par le
Duitse Rijk in mei 1940 werd geannexeerd, te wetenReichallemand en mai 1940, et qui était formée des
de kantons Eupen, Malmédy en Sankt-Vith. Hij zal cantons d’Eupen, de Malmédy et de Saint-Vith. Il
daartoe een amendement indienen. déposera un amendement en vue de le préciser.

De hoofdindieners van het voorstel van resolutie Les auteurs principaux de la proposition de résolu-
hebben hiertegen geen bezwaar. tion n’y voient pas d’objection.

Zonder afbreuk te willen doen aan de wetenschap- Sans vouloir mettre en cause la réputation scientifi-
pelijke reputatie van het SOMA dat de spil van het que du CEGES, qui doit rester la cheville ouvriére de
onderzoek moet blijven, wenstevrouw Magdeleine| I'étude, Mme Magdeleine Willame-Boonesouhaite
Willame-Boonerte weten waarom bijvoorbeeld ook savoir pourquoi on n'y associerait pas également, par
niet de universiteiten hierbij worden betrokken. Het exemple, des universités, ce qui permettrait a lancer
zou een ideagwlebat op gang kunnen brengen dat un débat d'idées qui serait bénéfique a I'étude.
bevruchtend zou zijn voor het onderzoek.

De indieners van het voorstel van resolutie Les auteurs de la proposition de résolutig@pon-
antwoorden dat het vanuit praktisch oogpunt dedent que d'un point de vue pratique, il est préférable
voorkeur verdient om één enkele instelling met hetde confier I'étude a une seule institution. Qui plus est,
onderzoek te belasten. Bovendien is het SOMA genle CEGES est une institution fédérale de recherche
federale onderzoeksinstelling die door iederegnrespectée par tout un chacun et dirigée par une
wordt gerespecteerd en wordt geleid door epncommission scientifique dans laquelle siégent des
wetenschappelijke commissie waarin vertegenwoor-représentants des diverses universités belges. En asso-
digers van de verschillende Belgische universiteitenciant d’autres institutions a I'étude, on souléverait
zitting hebben. Andere instellingen mee het onder-inévitablement des discussions interminables qui
zoek toevertrouwen, zal onvermijdelijk eindeloze dis- risqueraient de freiner I'étude, voire de [I'hy-
cussies meebrengen die het onderzoek dreigen te vepothéquer.
tragen en zelfs te hypothekeren.

De heer Marcel Cherowoegt hieraan toe dat d M. Marcel Cheronajoute que le choix du CEGES
keuze voor het SOMA het voordeel biedt dat er présente I'avantage d’assurer une unité de point de
eenheid van benadering zal zijn. Voorts verblijven de vue. En outre, les chercheurs du CEGES ne vivent pas
onderzoekers van het SOMA niet op een eiland |enisolés du reste du monde et échangent en permanence
wisselen zij voortdurend informatie uit met andere des informations avec d’autres historiens. Sil'on asso-
historici. Indien andere instellingen in het onderzoek ciait d’autres institutions a la réalisation de I'étude,
zouden worden ingeschakeld, dan dreigt het onder-celle-ci risquerait non seulement de manquer de cohé-
zoek niet alleen aan samenhang in te boeten, maarence, mais aussi de ne pas pouvoir étre terminée dans
ook niet binnen twee jaar te kunnen wordefiibee| les deux ans.
digd.

De voorzitter, de heer Armand De Deckeenst te Le président, M. Armand De Deckeaimerait
weten of het SOMA uit eigen beweging universiteiten savoir si le CEGES pourra associer, de sa propre
bij het onderzoek kan betrekken. Zouden budgettdireinitiative, des universités a I'étude. Les restrictions
beperkingen hiervoor een hinderpaal kunnén budgétaires pourraient-elles constituer un obstacle a
vormen? cet égard?

La représentante du ministre de ¢&homie et de la
nomie en Wetenschappelijk Onderzaekakt zich | Recherche scientifiquafirme que le CEGES recueil-
sterk dat, wanneer het SOMA dat nodig acht, het nietlera I'avis de milieux spécialisés s'il I'estime néces-
zal aarzelen om het advies van gespecialiseerdesaire. Il existe, d'ailleurs, déja des formes de collabo-
middens in te winnen. Op dit ogenblik bestaan erration qui ne posent aucun probléme budgétaire.
reeds samenwerkingsverbanden die geen enkel

budgettair probleem stellen.

De vertegenwoordigster van de minister van E

De heer Philippe Mahousluit zich hierbij aan. M. Philippe Mahouxsouscrit a ce qui vient d’'étre
Wanneer men aan een wetenschappelijke onderdit. Quand on confie une mission a une institution de
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zoeksinstelling, zoals het SOMA, een opdracht tg
vertrouwt, moet men haar vrijlaten in de keuze van
methodologie die ze daarbij wenst te hanteren.

Gelet op het voorgaande besldé commissieen
hoorzitting te houden met:

1. de eerste minister om na te gaan of de reger
het voorstel steunt en het SOMA de nodige middel
ter beschikking zal stellen;

2. de directeur van het SOMA met betrekking t
het probleem van de vrije toegang tot de archievs
inzonderheid de archieven van de Ministerraad, |
ministerie van Binnenlandse Zaken, het minister
van Justitie en de hoven en rechtbanken;

3. vertegenwoordigers van de joodse gemeé
schap.

I11.HOORZITTING
A. Deheer Guy Verhofstadt, eerste minister

1. Uiteenzetting

De heer Guy Verhofstadt, eerste minister, ondg
streept dat de regering het voorliggende voorstel
resolutie steunt. Overeenkomstig artikel 56 van
Grondwet komt het echter aan de Senaat toe om
een latere fase te beslissen over de oprichting van
parlementaire onderzoekscommissie. De eerste mi
ter heeft zich duidelijk uitgesproken over de probl
matiek die die tekst behandelt, in zijn toespraak Vv
6 oktober 2002 in Mechelen, ter gelegenheid van
Dag van de joodse martelaar van Belkgievan de 60e
verjaardag van de deportatie van de joden van Belg
Dat was trouwens de eerste keer dat de regering
naam van de Belgische Staat, zo duidelijk een sta
punt heeft ingenomen in die problematiek en he
toegegeven dat de overheid tijdens de oorlog fou
heeft gemaakt.

In die toespraak bracht de regering hulde aan ¢
aantal overheidsdiensten en prominenten die
joodse gemeenschap geholpen hebben om haar
volgers te ontkomen. « Ik wil in het bijzonder de Bru
selse burgemeesters huldigen, die geweigerd heb

(1
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e-recherche scientifique telle que le CEGES, on doit lui
delaisser le choix de la méthodologie qu’elle utilisera.

Vu la conclusion qui précedie, commissiomécide
d’entendre:

ing 1. le premier ministre, pour vérifier si le gouverne-
enment soutient la proposition et s'il est décidé a mettre
les moyens nécessaires a la disposition du CEGES;

bt 2. le directeur du CEGES en ce qui concerne le

on,probléme du libre accés aux archives et, en particu-

netlier, aux archives du Conseil des ministres, du minis-

ie tere de I'Intérieur, du ministére de la Justice et des
cours et tribunaux;

n- 3. les représentants de la communauté juive.

[11. AUDITION
A. M. Guy Verhofstadt, premier ministre

1. Expose

or- M. Guy Verhofstadt, premier ministre, souligne
angue le gouvernement soutient la proposition de réso-
delution a I'examen. Cependant, conformément a
if'article 56 de la Constitution, il appartient au Sénat
eede décider, dans une phase ultérieure, de créer une
niscommission d’enquéte parlementaire. Le premier
- ministre s’est exprimé clairement sur la problémati-
angue abordée dans ce texte dans son discours prononcé
dele 6 octobre 2002, a Malines, a I'occasion de la jour-
née du martyr juif en Belgique et du soixantiéme anni-
jieversaire de la déportation des juifs de Belgique.
, ilC’était d’ailleurs la premiére fois que le gouverne-
ndment, au nom de I'tat belge, prenait position si clai-
eft rement sur la question et reconnaissait que des fautes
emavaient aussi été commises par I'administration
pendant la guerre.

»en Dans ce discours, le gouvernement rendait
dehommage a un certain nombre d’administrations et
vede personnalités ayant aidé la communauté juive a
5- échapper a ses persécuteurs: «Je voudrais rendre un
behommage tout particulier aux bourgmestres de

de gele sterren uit te delen. Mijn hulde gaat ook n

arBruxelles qui ont refusé de distribuer les étoiles

hen die, in de ministeries, het initiatief hebben geno-jaunes. Mon hommage va aussi a ceux qui, dans les

men de nazi-bezetter niet te gehoorzamen. Bij

ieministéres, ont pris sur eux de désobéir aux ordres de

hulde wil ik eveneens het spoorwegpersoneel betrek{'occupant nazi. Il va a ceux de nos cheminots qui

ken dat niet kon aanvaarden met Belgische treinem’ont pas accepté que les trains belges emmenent
alle leden van een weerloos volk naar een noodlottijgetoute une population sans défense vers un destin
bestemming te moeten brengen. Ook denk ik aan hefuneste. Il va & ceux de nos postiers qui ont intercepté
postpersoneel dat honderden, misschien wel duizendes centaines sinon des milliers de lettres de dénoncia-
den brieven met verklikkingen heeft onderschept. tions. Il va a ceux de nos policiers et gendarmes qui

Ook aan die politieagenten en rijkswachters

ie ont refusé de participer aux rafles et aux arrestations.

geweigerd hebben om deel te nemen aan de razzia’s elhva a ceux de nos concitoyens, qui, malgré les pres-

arrestaties. Ten slotte ook aan die medeburgers

iesions exercées, n'ont pas accepté de collaborer avec

ondanks de druk die werd uitgeoefend, niet hebhen’ennemi.

willen collaboreren.
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Wij zijn terecht trots op dergelijke voorbeeldig
houding. Laat ons echter wel beseffen dat dit niet
houding was van heel Belgieoch van alle Belgische
gemeenten. Helaas waren er in Belggel wat perso-
nen, ook bij de overheid, die gecollaboreerd hebb
Wij moeten de moed hebben dat te zeggen, te erk
nen en te aanvaardern(Mertaling)
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a)

e Ces comportements exemplaires nous inspirent
deune légitime fierté. Nous nous devons cependant de
rappeler gu’ils ne furent pas ceux de toute la Belgique,
ni de toutes les communes belges. Hélas, en Belgique,
entrop nombreux ont été ceux qui ont sombré dans la
eneollaboration, aussi dans I'administration. Cela, nous
devons avoir le courage de le dire, de le rectrenat
de 'assumer.»

Eén manier om dat te aanvaarden is om de vraag Une maniére de I'assumer, c’est de répondre positi-

die in het hier voorliggende voorstel van resolut
wordt gesteld, bevestigend te beantwoorden.

Er bestaan vele studies in verband met die vraag
met de houding van de Belgische overheid, in e
historische en juridische context. Uit die studies
gebleken dat de situatie in Beélgjeenszins vergelijk-
baar was met de toestand in Frankrijk bijvoorbee
waar het Vichy-bewind zelf een anti-joods bele
voerde. In Belgieijn de anti-joodse maatregelen uit
drukkelijk veroordeeld door de Belgische regering
Londen. Men denke meer bepaald aan de verklar
van eerste minister Pierlot in 1942 waarin hij bepaal
maatregelen en houdingen krachtig aan de Kka
stelde, herinnerde aan de principes die aan de grd
slag liggen van de Belgische samenleving en erop w|
dat de joodse gemeenschap tot aan de Duitse ir
steeds op vreedzame wijze in ons land heeft gewoq
Hij benadrukte dat die principes steedSeybedigd
moesten worden.

Het voorstel van resolutie stelt voor het Studie-
Documentatiecentrum Qorlog en Hedendaad
Maatschappij een studieopdracht toe te vertrouw
over de eventuele deelname van de Belgische ove

den in de identificatie, de vervolging en de deportat

van joden in Belgi¢ijdens de Tweede Wereldoorlog

Er zal wel een wetgevende bepaling nodig zijn o
het centrum de mogelijkheid te geven toegang te k
gen tot een groot aantal van de archieven van de St
De eerste minister stelt in dat verband voor de feder
overheidsdienst Kanselarij van de eerste minister
belasten met het opstellen van een tekst. Indien bl
dat het centrum extra middelen nodig heeft om ¢
taak uit te voeren, zal hij zelf de minister van Begr
ting en de minister van Wetenschappelijk Onderzo
raadplegen.

De eerste minister merkt ten slotte op dat de we

e vement a la question posée par la proposition de réso-
lution a 'examen.

en De nombreuses études se sont penchées sur la ques-
ention, ainsi que sur l'attitude des autorités belges dans
is un contexte historique et juridique. De ces études, il
est ressorti que la situation en Belgique n’était en
d,aucun cas comparable avec celle de la France, par
d exemple, ou le systéeme de Vichy adoptait lui-méme
une politique anti-juive. En Belgique, les mesures
n anti-juives ont été expressément condamnées par le
nggouvernement belge qui se trouvait a Londres. On
depeut notamment faire référence a la déclaration faite
aken 1942 par le premier ministre Pierlot, dans laquelle il
ndeondamnait fermement des mesures et attitudes et
eesappelait les principes qui gouvernent la société en
vaBelgique et le fait que la communauté juive avait
ndtoujours vécu paisiblement dans notre pays jusqu’a
invasion allemande. Il soulignait que ces principes
devaient continuer a étre respectés.

en  La proposition de résolution propose de confier au

seCentre d’Budes et de Documentation Guerre et

enSociété contemporaines la réalisation d'une étude

hedétaillée sur la participation éventuelle d’autorités

ie belges dans l'identification, la persécution et la dépor-
tation des juifs en Belgique pendant la Seconde
Guerre mondiale.

m Une disposition Iégislative sera néanmoins néces-
rij-saire pour donner a ce centre la possibilité d’accéder a
aatin grand nombre d’archives de t4. A cet égard, le
algpremier ministre propose de faire appel au service
tepublic fédéral Chancellerie du premier ministre pour
jktélaborer un texte. Par ailleurs, il consultera le ministre
iedu Budget et celui de la Politique Scientifique s'il
0- s'avere que le centre a besoin de moyens supplémen-
ektaires pour effectuer leSdlaes qui lui sont confiées.

rk- Enfin, le premier ministre fait remarquer que le

zaamheden van het SOMA niet alleen de aanddchtravail du CEGES ne devra pas seulement mettre en

moeten vestigen op de fouten die zijn begaan, m
ook op de positieve daden die de Belgische samel
ving tijdens de oorlog heeft verricht ten opzichte va
de joodse gemeenschap.

2. Vragen en opmerkingen

Een van de hoofdindieners van het voorstel, de h
Philippe Mahouxverheugt zich over de steun van d

aakvidence les fautes commises, mais aussi les actes posi-
nletifs posés par la société belge envers la communauté
AN juive pendant la guerre.

2. Questions et observations

cer Un des auteurs principaux de la proposition,
e M. Philippe Mahoux se réjouit du soutien du

regering en de toezegging van de eerste minister

dagouvernement et de I'engagement du premier ministre
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hij met de ministers van Begroting en van Wete
schappelijk Onderzoek overleg zal plegen om na
gaan welke bijkomende middelen aan het SOM
moeten worden toegekend opdat het zijn onderzg
op exhaustieve wijze kan voeren.

Hij toont zich tevens erkentelijk ten opzichte van

Zijn voorstel om mee te werken aan de redactie
een wetsvoorstel dat het SOMA een ongehindet
toegang tot de archieven van alle openbare overhe
en privaatrechtelijke instellingen dient te waarborge
en dat op korte termijn door de federale Kamers K
worden goedgekeurd.

Met betrekking tot dit laatste punt mede eerste
ministerop dat snelheid geen punt is. Voor dit wet
voorstel kan men zich inspireren op de analoge be
ling in de wet van 15 januari 1999 betreffende de S
diecommissie joodse goederen, ook wel de commis
Buysse genaamd, krachtens welke zij toegang kr¢
tot de archieven van alle voormelde overheden en
stellingen (artikel 5).

Gelet op het voorgaande stelie heer Alain De-
stexhemet toepassing van artikel 22.3 van het reg
ment van de Senaat voor om, parallel met de besj
king van het voorstel van resolutie, een wetsvoors
uit te werken houdende een gewaarborgde toeg
van het SOMA tot de archieven (voor het verslag
de aangenomen tekst van dit wetsvoorstel — zie st
ken Senaat, nrs. 2-1450/1-2).

Voorts wenst hij te weten of de eerste minister e
idee heeft van het aantal archieven welke voor |
onderzoek van het SOMA van belang zijn en door
wetsvoorstel dienen te worden geviseerd.

De eerste ministeheeft deze gegevens niet bij d
hand. Maar worden alleszins bedoeld, de archiev
van het ministerie van Binnenlandse Zaken en van
hoven en rechtbanken.

Mevrouw Magdeleine Willame-Boonemenst te
weten, zonder hiermee enig waardeoordeel te wil
vellen, of de uitspraak van de Franse presidé
Jacques Chirac dat Frankrijk verantwoordelijkhe
droeg in de organisatie van de razzia vanVedt
d’Hiv, gebaseerd is op nieuw historisch onderzoek
het verslag van een parlementaire onderzoekscq
missie dan wel of hij deze schuldbekentemistu
proprio heeft gedaanc{. stuk Senaat, nr. 2-1311/1
blz. 4). Hij zette zich hiermee immers af tegen (

12)

n- de se concerter avec les ministres du Budget et de la
teRecherche scientifique pour déterminer quels moyens
A supplémentaires il convient d'octroyer au CEGES
ekpour qu’il puisse mener une enquéte minutieuse.

Il le remercie aussi d’avoir proposé de participer a
anla rédaction d’'une proposition de loi qui garantisse au
deCEGES le libre accés aux archives de tous les pouvoirs
depublics et organismes de droit privé et qui puisse étre
on adoptée, a court terme, par les Chambres fédérales.
an

A ce proposle premier ministrdait remarquer que

5- ce n'est pas la rapidité qui compte. Pour cette proposi-
pation de loi, on peut s’'inspirer d’'une disposition analo-
u-gue figurant dans la loi du 15 janvier 1999 relative a la
sigCommission d’études des biens juifs, aussi dénommée
regommission Buysse, en vertu de laquelle la commis-
insion a obtenu 'acces aux archives de toutes les autori-

tés et organismes précités (article 5).

Vu ce qui précédeyl. Alain Destexhgropose, en
e-application de l'article 223 du réglement du Sénat,
red’élaborer, parallélement a la discussion de la propo-
telsition de résolution, une proposition de loi visant a
angarantir 'accés du CEGES aux archives (pour le
enrapport et le texte adopté de cette propositifirjoc.
uk-Sénat, A5 2-1450/1-2).

en |l voudrait savoir par ailleurs si le premier ministre
neta une idée du nombre d’archives qui revétent quelque
ditimportance pour 'enquéte du CEGES et qui doivent
ressortir au champ d’application de cette proposition
de loi.

e Le premier ministren’a pas ces données sous la
emmain. Sont en tout cas visées les archives du ministére
dade I'Intérieur et celles des cours et tribunaux.

Mme Magdeleine Willame-Boonenvoudrait
ensavoir, sans émettre en I'espéce le moindre jugement
2ntde valeur, si la déclaration du président frangais
d Jacques Chirac selon laquelle la France était respon-

sable de I'organisation de la rafle du Vel d'Hiv, repose
ofsur une nouvelle enquéte historique ou sur le rapport
md’'une commission d’enquéte parlementaire ou si le

président a fait cet aveu de culpabilit®tu proprio

(cf. doc. Sénat, ©2-1311/1, p. 4). Par cette déclara-
Je tion, il s’est en effet distancié du point de vue

zienswijze die tot dan toe door alle Franse presiden

emu’avaient adopté jusqu’alors tous les présidents

werd gehuldigd, namelijk dat het Vichy-regime en frangais, qui attribuaient la responsabilité au régime

dus de Franse staat verantwoordelijk waren en
Frankrijk zelf.

Voorts rijst de juridisch-institutionele vraag wat d

ietde Vichy et donc a I'&at frangais mais pas a la France.

De plus, se pose la question juridico-

dwingende kracht is van punt 2 van het voorstel vaninstitutionnelle de savoir quelle est la force contrai-
resolutie waarbij de Senaat tijdens de volgende legis-gnhante du point 2 de la proposition de résolution qui
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latuur wordt aanbevolen een parlementaire ond
zoekscommissie op te richten. Een recent voorstel
onder dezelfde voorwaarden een onderzoekscomn
sie op te richten in verband met de visafraude we
immers verworpen.

Met betrekking tot dit laatste punt verklaate
voorzitter, de heer Armand De Deckdat de toelich-
ting misschien te affirmatief is opgesteldf.(stuk
Senaat, nr. 2-1311/1, blz. 2), maar dat wat juridis
van belang is, namelijk het dispositief en inzonds
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er-enjoint au Sénat de créer une commission d’enquéte

prrparlementaire au cours de la prochaine |égislature. En

niseffet, une récente proposition de créer, dans les mémes

erdconditions, une commission d’enquéte relative a la
fraude aux visas a été rejetée.

En ce qui concerne ce dernier poiet,président,
M. Armand De Deckerdéclare que si les développe-
ments sont peut-étre rédigés en des termes trop caté-
chgorigues ¢f. doc. Sénat,12-1311/1, p. 2), c’est néan-
r- moins le dispositif qui prévaut en droit et il précise

heid de zinsnede «zo dat nodig blijkt», er geen twijfel que le membre de phrase «si nécessaire» ne laisse

over laat bestaan dat de appreciatiebevoegdheid
de Senaat tijdens de volgende legislatuur om al ¢
niet een parlementaire onderzoekscommissie op
richten, onaangetast blijft.

De heer Marcel Cherordoet opmerken dat de

vaplaner aucun doute sur le fait qu'il n’est pas porté

arpréjudice au pouvoir du Sénat, au cours de la

teorochaine |égislature, d'apprécier s'il y a lieu ou non
de créer une commission d’enquéte parlementaire.

M. Marcel Cheronfait remarquer que le premier

eerste minister de twee sleutels heeft aangereikt waaministre a fourni les deux clés permettant d’ouvrir la

mee de deur tot een grondig onderzoek kan worg
geopend.

erporte d’'un examen approfondi.

Ten eerste zal een wetsvoorstel worden opgest
dat het SOMA de vrije toegang tot archieven waa
borgt en waardoor nieuwe informatiebronng
kunnen worden aangeboord. Spreker is van oord
dat niet zozeer de toegang tot de archieven van
ministerie van Binnenlandse Zaken problemen z

eld Premierement, une proposition de loi sera élaborée
ir- en vue de garantir au CEGES le libre acces aux archi-
n ves et de permettre la mise au jour de nouvelles sour-
eetes d’information. L'intervenant estime que ce n’est
hepas tant l'accés aux archives du ministére de
pul'Intérieur qui pourrait poser probleme, mais celui

kunnen doen rijzen, maar wel die tot de archieven yanaux archives des communes et en particulier, a celles
de gemeenten en inzonderheid die van de gemeentede la police communale. Ce qui précede ne doit cepen-
lijke politie. Het voorgaande mag evenwel niet het dant pas faire oublier les recherches qui ont déja été
reeds verrichte onderzoek doen vergeten. Spreker yeraccomplies. L’intervenant suppose que le CEGES

onderstelt dat het SOMA dus ook een compilatie zaldresse donc aussi une compilation des recherches
opstellen van het reeds verrichte historisch onder-historiques déja réalisées, notamment celles de
zoek, bijvoorbeeld dat van Maxime Steinberg. Maxime Steinberg.

Ten tweede is het lid ervan overtuigd dat de eerste Deuxiémement, le membre se dit convaincu que le
minister een vruchtbaar gesprek zal hebben met|dgremier ministre aura un entretien fructueux avec le
minister van Begroting over de toekenning van bijko- ministre du Budget sur I'octroi de moyens supplémen-
mende middelen aan het SOMA. taires au CEGES.

Tot slot doet de heer Cheron een oproep opdat, net Enfin, M. Cheron lance un appel & {4 fédéral
zoals de Gemeenschappen via het secundair ongdepour qu’il prenne dés a présent sans attendre le
wijs, ook de federale Staat nu reeds de nodige stapperapport du CEGES, les mesures nécessaires pour
zou doen om, zonder het verslag van het SOMA af tegarder vivace le souvenir du génocide dont ont été
wachten, de herinnering aan de genocide van de joderictimes les juifs de Belgique, comme l'ont fait les
in Belgiélevendig te houden. Communautés par l'entremise de I'enseignement

secondaire.

De eerste ministeantwoordt dat de Gemeenschap- Le premier ministraépond que les Communautés
pen binnen hun bevoegdheidsdomein reeds tal yaront déja pris, dans leur sphére de compétences, nom-
initiatieven in die richting hebben genomen, niet bre d'initiatives en ce sens, non seulement au niveau
alleen op het vlak van het onderwijs, maar ogk, de I'enseignement, mais aussi, par exemple, dans le
bijvoorbeeld in het geval van de Vlaamse Gemeen-cas de la Communauté flamande, en prévoyant la
schap, door in de oprichting van een Holocaustmu-création d’'un musée de I'Holocauste a Malines.
seum te Mechelen te voorzien.
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B. Deheren José Gotovitch en Rudi Van Door slaer,
respectievelijkdirecteur vanenwer kleider bij het
Studie- en Documentatiecentrum Oorlog en

Hedendaagse M aatschappij (SOMA)
1. Uiteenzettingen
a. Deheer José Gotovitch, directeur

a. 1. Inleiding

Het SOMA is een federale onderzoeksinstelling d
tot het Algemeen Rijksarchief behoort, en de voo
zetting is van het Navorsings- en Studiecentrum vq
de geschiedenis van de Tweede Wereldoorlog, m
dan wel met een ruimere opdracht.

Zo leverde het SOMA in 1999 de onderzoeksplo
die, onder leiding van Rudi Van Doorslaer, het o

L.
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B. MM. José Gotovitch et Rudi Van Doordaer,
respectivement directeur et chef de travaux du
Centre d’' éudes et de documentation guerre et

société contemporaines (CEGES)
1. Exposés
a. M. José Gotovitch, directeur

a. 1. Introduction

ie Le CEGES est un établissement de recherche fédé-
t- ral relevant des Archives générales du Royaume et qui
orpoursuit le travail du Centre de recherches et d’études

aahistoriqgues de la Seconde Guerre mondiale dans le

cadre d’'une mission élargie.

pg  Cest ainsi qu’en 1999, le CEGES a fourni I'équipe
n- de chercheurs qui a mené, sous la direction de Rudi

derzoek heeft gevoerd op grond waarvan de commis¥Van Doorslaer, les recherches sur la base desquelles la

sie Buysse in juli 2001 haar eindverslag over de be:
tingen van de slachtoffers van de jodenvervolging
Belgié heeft uitgebracht.

Ander voorbeeld van de expertise van het SOMA
het werk dat een van zijn onderzoekers, Lieven S
rens, heeft verrichic{. Antwerpen, de «Stad der ver
getelheid». De medewerking van de Antwerpse
leidsverantwoordelijken aan de jodenvervolgin
tijdens Wereldoorlog |lin Collaboratie in Vlaande-
ren. Vergeten en vergevenBrussel, 2002).

a. 2. Het voorstel van resolutie

Met betrekking tot de doelstellingen van het onde
zoek dat aan het SOMA zou worden toevertrouwd,
de heer Gotovitch van oordeel dat dit onderzoek
een ruimer kader zou moeten worden geplaatst.

Dat betekent dat het SOMA, zoals de eerste min
ter heeft aangegeven, geen rekwisitaarhargeof a
déchargemoet houden, maar op wetenschappeli
verantwoorde wijze de feiten moet vaststellen.

De vraag rijst welke feiten. Sommige leden hebb
er reeds op gewezen dat hetgeen zich tijdens
Tweede Wereldoorlog heeft voorgedaan, niet los K
worden gezien van de vooroorlogse context en
antidemocratische gedachtegoed dat toen in de Be
sche samenleving opgeld deed.

Het SOMA deelt deze opvatting en huldigt tever

7it-commission Buysse a établi en juillet 2001 son rapport

infinal sur les biens des victimes des persécutions anti-
juives en Belgique.

is  On peut également se faire une idée de I'expertise

nedu CEGES a la lecture de I'article publié par un de ses

chercheurs, Lieven Saererts. (Antwerpen, de «Stad

be-der Vergetelheid». De medewerking van de Antwer-

pse beleidsverantwoordelijken aan de jodenvervol-
ging tijdens Wereldoorlog Il,in Collaboratie in
Vlaanderen. Vergeten en VergeveBfuxelles, 2002).

g

a. 2. La proposition de résolution

r- En ce qui concerne les objectifs de I'étude qui sera

isconfiée au CEGES, M. Gotovitch estime qu'il

inconvient de placer cette étude dans un cadre plus
large.

En d’autres termes, le CEGES devra non pas tenir
un réquisitoire a charge ou a décharge, mais bien
jk constater les faits d'une maniere scientifiquement
fondée.

is-

en La question est de savoir quels faits. Certains

denembres ont déja souligné qu’on ne peut pas envisa-

anger les événements de la Deuxiéme Guerre mondiale

netindépendamment du contexte d’avant-guerre et des

lgiidées antidémocratiques qui étaient populaires a
'époque dans la société belge.

s Le CEGES partage ce point de vue et estime égale-

de mening dat de daden die tijdens de Twee
Wereldoorlog zijn gesteld, de weerspiegeling zijn v

dement que les actes qui ont été posés au cours de la
n Deuxieme Guerre mondiale refletent une politique du

een politiek van het minste kwaad, zoals die door |[demoindre mal, telle qu’elle a été menée par les instances

leidende instanties van het land werd gevoerd.

etdirigeantes du pays. En outre, selon le CEGES, I'étude

SOMA is voorts van oordeel dat het onderzoek zich doit étre axée aussi sur la maniére dont la participa-
ook moet richten op de wijze waarop de eventueletion éventuelle des autorités belges a la persécution et
deelname van Belgische overheden aan de vervolging la déportation des juifs a été évaluée au cours de la
en de deportatie van de joden, in de naoorlogserépression de I'incivisme qui a suivi la guerre.

repressie van het incivisme is gewogen.
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Daarbij moeten alle overheden op alle echelg
onder de loep worden gehouden, dus niet alleen
secretarissen-generaal en de centrale administra
maar bijvoorbeeld ook de provincies en de gemet
ten, met inbegrip van de gemeentelijke politie, en
rechterlijke macht.

Voorts mag het onderzoek de administratie
behandeling van de joden niet isoleren, maar moet
die inpassen in de algemene administratieve en p
tieke praktijk zoals die tijdens de Tweede Wereldog
log bestond. Door dit breed perspectief verkrijgt m¢
een beter beeld van wat er zich echt heeft afgespe
en vermijdt men in de valkuil van de anachronism
te trappen of er een amalgaam varsgleerde, losse
feiten van te maken, zonder enig verband.

Het spreekt vanzelf dat het SOMA baanbreke
historisch werk van specialisten, zoals Maxime Ste
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ns A cet égard, il faudra examiner [deale toutes les

deautorités, a tous les échelons, et donc pas seulement

iegelui des secrétaires généraux et des administrations

xn-centrales, mais par exemple aussi celui des provinces

deet des communes, y compris la police communale et le
pouvoir judiciaire.

e Ensuite, I'étude ne saurait traiter la question du
hetraitement administratif isolément mais elle doit
pli{'intégrer dans celle de la pratique administrative et
r- politique générale qui a prévalu pendant la Deuxieme
2n Guerre mondiale. Une perspective plus large telle que
2eldelle-la permettra d’avoir une meilleure compréhen-
en sion de ce qui s’est passé et d'éviter de tomber dans le
piege des anachronismes ou de I'amalgame de faits
isolés, indépendants, n’ayant aucun lien entre eux.

nd Il va de soi que le CEGES intégrera dans son étude
n-le travail historique novateur qui a été effectué par des

berg en Lieven Saerens, in zijn onderzoek zal inte
ren, hoewel deze laatsten misschien vanuit

bepaalde invalshoek meer op welbepaalde aspe
van de problematiek zijn ingegaan. Vandaar dat
SOMA een globale benadering voorstaat, waarbij
administratieve en politieke praktijk in haar gehe
zal worden bestudeerd.

Dat houdt in dat het SOMA toegang moet krijg
tot een aantal vooralsnog gesloten archieven.
SOMA zou het dan ook op prijs stellen indien het z
worden geraadpleegd bij de redactie van het w
voorstel houdende openstelling van archiev
bijvoorbeeld om aan te geven welke de aard is van
archieven waartoe het toegang wenst te krijgen.

respécialistes tels que Maxime Steinberg et Lieven
enSaerens, méme si ceux-ci aient peut-étre abordé
tedavantage certains aspects du probléme sous un angle
etdéterminé. Le CEGES fme dés lors une démarché
eglobale, dans laquelle on étudierait les pratiques
| administratives et politiques dans leur ensemble.

n Pour ce faire, le CEGES doit avoir acces a une série
etd’archives encore inaccessibles. Le CEGES apprécie-
u rait des lors d'étre consulté lors de la rédaction de la
tsproposition de loi visant a ouvrir les archives, par
n, exemple pour pouvoir préciser quelle est la nature des
dearchives auxquels il souhaite avoir acces.

Wat de in het voorstel van resolutie bepaalde pfo- En ce qui concerne la procédure fixée dans la
cedure betreft, zal het SOMA op autonome wijze eenproposition de résolution, le CEGES rédigera de
openbaar onderzoeksverslag opstellen dat aan| déagon autonome un rapport public relatif a son étude
Senaat zal worden overhandigd. Deze zal dan op zijret le transmettra au Sénat. Celui-ci devra alors décider
beurt moeten beslissen op welke wijze hij het poli- de la maniére dont il souhaite mener le débat politi-
tieke debat hierover wenst te voeren. que a ce sujet.

Inzake de vereiste personele, geldelijke en mideri En ce qui concerne les moyens humains, financiers
middelen verklaart de heer Gotovitch dat, wanngeret matériels requis, M. Gotovitch déclare que, si le
het SOMA zijn ambities wil waarmaken, een onder- CEGES souhaite concrétiser ses ambitions, il y aurait
zoeksgroep van vier personen, onder leiding van|ddieu de confier I'étude a un groupe de recherche de
heer Rudi Van Doorslaer, werkleider, met het ondeér-quatre personnes placé sous la direction de M. Rudi
zoek zou moeten worden belast. Hoewel de budgetVan Doorslaer, chef de travaux. Bien que la situation

taire situatie van het SOMA niet dramatisch is,
daarvoor toch in bijkomende middelen, alsook in
vereiste infrastructuur moeten worden voorzien.

b. De heer Rudi Van Door daer, werkleider

al budgétaire du CEGES ne soit pas catastrophique, il
e faudra prévoir a cet effet des moyens supplémen-
taires, outre I'infrastructure nécessaire.

b. M. Rudi Van Door daer, chef detravaux

Het SOMA heeft zich beraden over de vraag op Le CEGES a réfléchi a la facon de définir au mieux
welke wijze de inhoud van het onderzoek optimaal le contenu de I'étude. Pour ce faire, il s’est inspiré non
zou kunnen worden omschreven. Daarvoor heeft hetseulement de la proposition de résolution elle-méme,
niet alleen inspiratie gezocht in het voorstel van reso-mais aussi de la définition de la mission d’étude qui a
lutie zelf, maar ook in de omschrijving van de onder- été confiee au Nederlands Instituut voor oorlogsdo-
zoekopdracht die met betrekking tot de Srebrenica-cumentatie (NIOD) le pendant néerlandais du
affaire aan de Nederlandse zusterinstelling van hetCEGES dans le cadre de I'affaire « Srebrenica».
SOMA, het Nederlands Instituut voor Oorlogsdocu-
mentatie (NIOD), is toevertrouwd.
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Op grond daarvan stelt het SOMA de volgende Sur cette base, le CEGES propose de formuler les
formulering voor: choses de la maniére suivante:

«De regering draagt het SOMA op een weten- «Le gouvernement confie au CEGES la réalisation
schappelijk onderzoek in te stellen naar de eventueled’'une étude scientifique sur la participation éven-
deelname van de Belgische overheden aan de identituelle d’autorités belges a l'identification, aux persé-
ficatie, de vervolging en de deportatie van de joden|incutions et a la déportation des juifs en Belgique
Belgié tijdens de Tweede Wereldoorlog; zij wenst pendant la Seconde Guerre mondiale» et d’ajouter,
daarbij op gedetailleerde wijze kennis te krijgen van d’une part, «que le gouvernement le fait parce qu’l
de feiten en van de omstandigheden die deze fejtesouhaite obtenir ainsi une connaissance détaillée des
kunnen verklaren, ook al strekken deze verbanderfaits et des circonstances susceptibles de les expliquer,
zich uit tot de voor- en naoorlogse periode; het stgat méme si les liens entre ces faits et les circonstances
het SOMA vrij het onderzoek binnen dit kader naar remontent aux périodes d’avant-guerre et d’aprés-
eigen inzicht vorm te geven.» guerre, et d'autre part, que dans ce cadre, le CEGES
est libre de donner & cette étude la forme de son choi-
X».

2. Vragen en opmerkingen 2. Questions et observations

De voorzitter, de heer Armand De Deckstelt Le président, M. Armand De Deck@ropose que
voor dat de commissie eerst zou debatteren over| déa commission se penche tout d’abord sur la question
vraag of ze de formulering van het SOMA, bij wege de savoir si elle souhaite reprendre la formulation du
van amendement, in het voorstel van resolutie wenstCEGES dans la proposition de résolution, par la voie
op te nemen. Het lijkt hem in elk geval verkieslijk het d’'un amendement. Il lui semble en tout cas préférable
spoor van het SOMA te volgen. de suivre la voie tracée par le CEGES.

De heer Marcel Cherowerklaart hiertegen gee M. Marcel Cherondéclare n’y voir aucune objec-
bezwaar te hebben. Voorts wenst hij te weten of hettion. Il aimerait savoir si le CEGES tiendra compte
SOMA ook acht zal slaan op gelijkaardig onderzoek également des études similaires menées dans les pays
in onze buurlanden. Een dergelijke benadering Zouvoisins. Une telle approche pourrait s’avérer trés
zeer waardevol kunnen blijken. précieuse.

De heer Gotovitch, directeur van het SOM M. Gotovitch, directeur du CEGE®pond que la
antwoordt dat Frankrijk bijvoorbeeld over een gespe- France, par exemple, dispose d’un institut spécialise,
cialiseerd instituut beschikt,Ecole de rechercheg a savoir «I'Eeole de recherche», qui est trés compé-
dat zeer beslagen is in het onderzoek van de hedentente pour ce qui est de I'analyse de I'histoire contem-
daagse geschiedenis. Deze zusterinstelling van |heporaine. Sur la base du travail de pionnier de
SOMA heeft, op grond van het baanbrekend werkl'historien américain Paxton, cette institution sceur
van de Amerikaanse historicus Paxton, doorgedreyerdu CEGES a consacré au régime de Vichy une étude
onderzoek verricht naar het Vichy-regime, dat inging approfondie qui allait a I'encontre des mythes gaullis-
tegen de gaullistische en communistische mythes ovetes et communistes sur la résistance et la collaboration
het verzet en de collaboratie van het Franse volk. du peuple francgais.

Met betrekking tot de stellingname van de Franse En ce qui concerne la prise de position du président
president Jacques Chirac beklemtoont de heer Gotofrancais Jacques Chirac, M. Gotovitch souligne que
vitch dat de Franse president een voornamelijk pali-ce dernier a formulé un point de vue essentiellement
tieke uitspraak heeft gedaan en daarvoor allicht nietpolitique, trés probablement sans prendre la peine de
de volledige geschiedenisliteratuur heeft doorge- parcourir I'intégralité de la littérature historique en la
nomen. matiére.

Vergelijkend studiewerk is steeds interessant, Une étude comparative est toujours intéressante,
maar, zoals in de toelichting bij het voorstel van rego-mais, comme on peut le voir dans les développements
lutie wordt aangegeven, zal een vergelijking tussende la proposition de résolution, une comparaison
Belgié en Frankrijk weinig verhelderend zijn omdat entre la Belgique et la France sera peu éclairante, étant
Frankrijk, in tegenstelling tot Belgieich aan een offi- | donné que la France a connu une collaboration offi-
ciele collaboratie heeft overgegeven. Kennisneming cielle, contrairement a la Belgique. M. Gotovitch
van de Franse situatie zal in de ogen van de heer Gptoestime des lors que la connaissance de la situation
vitch dan ook weinig bijdragen tot een beter begiip francaise ne pourra contribuer que faiblement a une
van de specifiek Belgische situatie. meilleure compréhension de la situation spécifique de
la Belgique.

M. Marcel Cherorprécise que sa question concer-
nait non pas la comparaison avec la France, mais

De heer Marcel Cherowverklaart dat zijn vraag
eigenlijk niet de vergelijking met Frankrijk betrof
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maar veeleer de methodologie. Het zou namelijk in
ressant zijn te weten of er al dan niet analoog ond
zoek is gevoerd in de ons omringende landen, on
meer inzake de verplaatsing van bevolkingsgroepe

De voorzitter, de heer Armand De Deckieetwij-
felt of het raadzaam is het onderzoeksdomein nog \
der uit te breiden.

De heer Cherorantwoordt dat het natuurlijk niet
de bedoeling is dat het SOMA onderzoekt wat er zi
in die landen heeft afgespeeld. Het gaat hem lou
om een werk van historiografie.

De heer Louis Siquetenst het standpunt van he
SOMA te kennen omtrent het amendement dat hij
indienen teneinde in de resolutie te bepalen dat
onderzoek ook dat deel van het grondgebied dien
betreffen dat door het Duitse Rijk op 10 mei 194
werd geannexeerd, te weten de kantons Eup
Malmédy en Sankt-Vith.

De heer José Gotovitcintwoordt dat dit amende-
ment hem legitiem voorkomt in de mate dat joden
Belgié iets in dit gebied is overkomen. Probleem
echter dat na de annexatie niet langer Belgische, m
Duitse overheden instonden voor de gezagsuitoe
ning en het bestuur. Zonder hierover een definitie
uitspraak te willen doen, is hij van oordeel dat de
annexatie dus toch een andere problematiek aan
orde stelt. Maar hij sluit hieromtrent niets uit.

De heer Philippe Mahouwenst te weten of er na
de annexatie nog Belgische overheden aan de gez
uitoefening in de drie Oostkantons hebben deelg
nomen, hetgeen zou impliceren dat Beldéegeldig-
heid van de annexatie had aanva&dod non Dat
betekent dat ze zich hiertegen heeft verzet zodat
gebied als een volwaardig deel van Beélgimet
worden beschouwd en dus in het onderzoek m
worden betrokken.

De heer Rudi Van Doorslaer, werkleider bij he
SOMA verklaart dat de door het SOMA voorge
stelde formulering van de onderzoeksopdrac
inzonderheid de uitbreiding ervan, van belang is ¢
op de vraag van de heer Siquet te antwoorden. Er
dus ook een kritisch onderzoek moeten word
gevoerd naar de wijze waarop in de naoorlog
repressie van het incivisme, het antisemitisme, ook
de Oostkantons, eventueel in rekening is gebrad
Op dat ogenblik zou het duidelijk worden dat wi
tijdens de bezetting, na de aanhechting van de O
kantons bij het Groot-Duitse Rijk, nog heeft meeg
werkt met de Duitse administratie, ook inzake ma:
regelen tegen de joden, heeft gecollaboreerd. Volg
spreker zit dat vervat in de door het SOMA voorg
stelde uitbreiding van de onderzoeksopdracht.
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e-plutdt la méthodologie. Il serait, selon lui, intéressant
erde savoir si une étude analogue a été menée ou non
dechez nos voisins, notamment en ce qui concerne le
n. déplacement de groupes de population.

Le président, M. Armand De Deckeatoute qu'il
ersoit opportun délargir encore le champ
d’investigation.

M. Cheronrépond qu’il ne s'agit évidemment pas

chpour le CEGES d’examiner ce qui s’est passé dans ces

tepays. Il est simplement question d'un travail
d’historiographie.

t M. Louis Siquetimerait conndre le point de vue
raldu CEGES a propos de 'amendement qu'il déposera
heen vue d’insérer dans la résolution une disposition
teprévoyant que I'étude doit également porter sur la
10 partie du territoire formée par les cantons d’Eupen, de
enMalmédy et de Saint-Vith, qui a été annexée par le
Reichallemand le 10 mai 1940.

M. José Gotovitcliépond que cet amendement lui
it semble légitime dans la mesure ou il est arrivé quelque
s chose aux juifs de Belgique dans cette région. Le
agprobléme réside toutefois dans le fait qu'aprés
fef’annexion, ce n’étaient plus des autorités belges qui
veexercaient le pouvoir et administraient la région, mais
zedes autorités allemandes. Il estime, sans vouloir émet-
dere de jugement définitif & ce sujet, que cette annexion
souléve donc malgré tout un probléeme de nature
différente. Mais il n’exclut rien a cet égard.

M. Philippe Mahouxvoudrait savoir si, apres
agannexion, des autorités belges ont encore pris part a
je-I'exercice du pouvoir dans les trois cantons de I'Est. Si
oui, cela donnerait & penser que la Belgique avait
validé I'annexion, ce qui ne fut pas le cas. Dés lors, ce
diterritoire doit étre considéré comme faisant partie
intégrante de la Belgique et il faut I'englober dans le
betchamp de I'enquéte.

t M. Rudi Van Doorslaer, chef de travaux au
- CEGES déclare que la définition de la mission
ht, d’étude proposée par le CEGES et, en particulier, son
mextension est importante pour qui veut répondre a la
zoguestion de M. Siquet, Il faudrait donc aussi organi-
enser une enquéte critique sur la mesure dans laquelle on
seaurait tenu compte de I'antisémitisme, y compris dans
inles cantons de I'Est, dans le cadre de la répression de
htl'incivisme aprées la guerre. On constaterait alors clai-
e rement que quiconque a continué a coopérer avec
pstFadministration allemande, au cours de I'occupation,
e- aprés I'annexion des cantons de I'Est au Grand Reich
at- allemand, y compris dans le cadre de la mise en ceuvre
engles mesures contre les juifs, était un collaborateur.
e- Selon l'intervenant, c'est le sens de la proposition
d’extension de la mission d'étude formulée par le

CEGES.
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De voorzitterdoet opmerken dat dit zijn vraag o
het voorstel van resolutie niet in die zin moet words
geamendeerd, nog meer kracht bijzet.

Een van de hoofdindieners van het voorstel, de h
Alain Destexhgverklaart dat ofwel in de voorbereif
dende werken ofwel in de resolutie moet words
bepaald dat het onderzoek zich ook uitstrekt tot
feiten die zich in de kantons Eupen, Malmédy ¢
Sankt-Vith hebben voorgedaan.

De heer Frans Loziacht het raadzaam om de dod
het SOMA voorgestelde formulering van de opdrac
in het dispositief van de resolutie op te nemen. M
betrekking tot het feit dat ook de drie voormeld
kantons in het onderzoek moeten worden betrokk
volstaat het dat in de voorbereidende werken te v
melden.

C. De heer Michel Eisenstorg en mevrouw Judith
Kronfeld,respectievelijkvoor zitter ensecretaris-
generaal van deVerenigingvan dej oodsewegge-
voerden van Belgié — dochters en zonen der
deportatie

Uiteenzettingen

De heer Michel Eisenstordankt in naam van de
Vereniging van de joodse weggevoerden van Belgie
voorzitter van de Senaat voor zijn uitnodiging also(
de indieners van het voorstel van resolutie. Hij ge
vervolgens het woord aan mevrouw Kronfeld.

Mevrouw Judith Kronfeldmerkt op dat alle weg-
gevoerden vandaag minstens vijfenzeventig jaar @
Zijn en dat het aantal overlevenden slinkt. Zij spree
hier niet alleen in naam van die weggevoerden, m
ook in naam van de ondergedoken kinderen
volwassenen en in naam van hen die door de depqg
tie hun ouders zijn verloren. Het gaat hier niet alle
om de deportatie op zich, maar ook om de vraag |
ze heeft kunnen plaatsvinden: in welke sfeer is al
gebeurd? Welke autoriteiten hebben iets ondernon
tijdens dat optreden dat erop gericht was een bey
kingsgroep te isoleren om hem gemakkelijker
kunnen deporteren en uitroeien.

Daarvoor is het aangewezen de gebeurtenisse
bestuderen die net voor en net na de oorlog plaatsy
den. Vervolgens dient de aandacht te gaan naar
behandeling van de gedeporteerden die naar Be
moesten terugkeren. Volgens getuigenissen van w|
gevoerden waren de maatregelen die in Londen 2
getroffen niet dezelfde voor de krijgsgevangenen
voor de om «raciale» redenen weggevoerden. I
sterkt velen in hun overtuiging dat die houding ing
geven is door het onderscheid tussen hen die in'Be
hun toevlucht hadden gezocht en hen die om veel
financide redenen de Belgische nationaliteit ni
hadden kunnen krijgen.

f
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Le présidentfait remarquer que cela ne fait
2N qu’accentuer la pertinence de la question gu’il a posée
de savoir s’il N’y a pas lieu d’'amender la proposition
de résolution en tenant compte de cet élément.

cer Un des auteurs principaux de la proposition,
M. Alain Destexhge déclare qu'il faut préciser soit

xn dans le cadre des travaux préparatoires, soit dans la
derésolution, que I'étude porte aussi sur les faits qui se
2n sont déroulés dans les cantons d’Eupen, de Malmédy
et de Saint-Vith.

r M. Frans Lozieestime gu'il est indiqué d’inscrire la

ht définition de la mission telle que proposée par le
etCEGES dans le dispositif de la résolution. En ce qui
e concerne la nécessité d'englober aussi les trois
encantons précités dans le champ de I'étude, il suffit de
erda mentionner dans les travaux préparatoires.

C. M. Miche Eisenstorg et Mme Judith Kronfeld,
respectivementprésidentetsecr étair egénéralede
I”Union desdéportésjuifsdeBelgique—filleset
filsdela déportation

1. Exposés

Au nom de I'Union des déportés juifs de Belgique,
M. Michel Eisenstorgemercie pour son invitation le
bk président du Sénat, ainsi que les auteurs de la proposi-
efttion de résolution. Il céde ensuite la parole & Mme
Kronfeld.

Mme Judith Kronfeldemarque que tous ceux qui
udont été déportés sorigés aujourd’hui d'au moins
ktseptante-cinq ans et que le nombre des survivants
aadiminue. Elle s’exprime ici, non seulement au nom de
ences déportés, mais aussi au nom des enfants et adultes
rtacachés, et de ceux qui sont devenus des orphelins suite
ena la déportation. Il n'est pas question ici uniquement
10ale la déportation, mais de savoir comment celle-ci a
esété possible: dans quel climat les choses se sont-elles
nerpassées et quelles sont les autorités qui ont agi ou
olh’ont pas agi dans ce processus qui a permis d’isoler
te une population et de la rendre déportable et annihila-

ble.

n te Il est nécessaire d'étudier les événements dans
onfimmeédiat avant-guerre et I'immeédiat apres-guerre.
d®ans la foulée, il faudrait peut-étre examiner le traite-
gienent qui a été réservé aux déportés qui devaient étre
egrapatriés en Belgique. Selon les témoignages recueillis
ijnaupres d’'anciens déportés, il appagaie les disposi-
alstions prises a Londres n’ont pas éte les mémes pour les
Datprisonniers de guerre et pour les déportés qui I'avaient
0- été pour raison «raciale». Ceci conforte le sentiment
giele beaucoup selon lequel cette attitude fait partie
eed’'une certaine fagon de considérer ceux qui étaient
2t venus chercher refuge en Belgique ou ceux qui, pour
des questions essentiellement d'ordre financier,

n‘avaient pu obtenir la nationalité belge.
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Dit alles moet door het SOMA bestudeerd worden  Tout cela doit étre étudié par le CEGES dans un
in een streven naar onafhankelijkheid en objectiviteit. esprit d'indépendance et d’objectivité. L’enquéte que
Velen wachten al zeer lang op het onderzoek dat|devise & entamer la proposition de résolution est atten-
resolutie voorstelt. Geen enkele studie, geen enkedue depuis trés longtemps par beaucoup. Aucune
onderzoek kan een einde maken aan het lijJden dat zigtude, aucune enquéte ne pourra mettre fin a la souf-
in zich dragen. Dit onderzoek zal echter wel bijdragen france qu’ils portent en eux. Malgré tout, elle pourra
tot hun geestelijk herstel en een rol spelen in decontribuer a leur reconstruction morale, jouer Ug ro
manier waarop de joodse bevolking, die in Belgje dans la fagon dont la population juive, qui s’est bien
goed géntegreerd is, haar houding bepaalt tegenoverintégrée en Belgique, peut considérer les autorités,
de autoriteiten en de door haar verkozen vertegenceux qu’elle élit pour la représenter.
woordigers.

Om het SOMA in alle onpartijdigheid te late Pour que le CEGES puisse travailler en toute indé-
werken, zou het een zelfde statuut moeten krijgen jalgpendance, il devrait bénéficier du méme statut que la
de Studiecommissie joodse goederen, ook commigsi€€ommission d'étude sur les spoliations, la commis-
Buysse genaamd en zou het nodige personeel en dgion dite Buysse, et se voir garantir les moyens
nodige financikee middelen moeten krijgen. humains et financiers nécessaires.

Het onderzoek dat aan het SOMA wordt toever- Cette étude, qui sera confiée au CEGES, est extré-
trouwd is erg belangrijk voor de toekomst van de mement importante pour I'avenir démocratique de
democratie in ons land, voor de opvoeding van denotre pays, I'éducation de la jeunesse et la prise de
jongeren en hun bewustwording, aangezien er tegeneonscience, alors qu'on constate aujourd’hui une

woordig meer doelgericht antisemitische daden
uitspraken opduiken.

2. Vragen en ogpmerkingen

De voorzitter, de heer Armand De Decksluit

nrecrudescence d’actes et de propos véritablement anti-
sémites.

2. Questions et observations

Le président, M. Armand De Deckesouscrit a

zich aan bij dit slotwoord omdat een heropleving van cette conclusion car une résurgence de I'antisémitisme
het antisemitisme een regelrechte aanslag vormt op deonstitue une attaque directe des valeurs fondatrices
waarden die aan onze samenleving ten grondslagle notre société.

liggen.

Met betrekking tot de vergelijking tussen de rechts- Pour ce qui est de la comparaison entre les statuts
posities van het SOMA en de commissie Buysse, dpejuridiques respectifs du CEGES et de la commission
de vertegenwoordigster van de eerste minigpgner- Buysse,la représentante du premier ministrfait
ken dat het SOMA een federale onderzoeksinstellingobserver que le CEGES est une institution de recher-
is die bij het Algemeen Rijksarchief is ingedeeld en che fédérale qui reléve des Archives générales du
waaraan een opdracht van historisch onderzoekRoyaume et a qui I'on a confié une mission de recher-
wordt toevertrouwd. De commissie Buysse daarente-che historique. La commission Buysse, en revanche,

gen behoorde niet tot de gevestigde instellingen, m
werd ad hocopgericht en daarom aangehecht bij ¢
diensten van de eerste minister.

Gelet op de opdracht waarmee het SOMA is bel
(cf. stuk Senaat, nr. 2-1311/1, blz. 2, noot 1), heeft h
geen zin een instant& hocop te richten. Het SOMA
beschikt immers over de vereiste expertise om
gevraagde historisch onderzoek op gedegen wijze
te voeren.

Mevrouw Judith Kronfeldrerklaart dat haar enige
bekommernis is dat het SOMA toegang zou Kkrijgé
tot alle archieven die van belang zijn voor het ondgé
zoek, dus ook die van de krijgsauditoraten. In ied
geval zullen de archieven van de joodse instellingen
verenigingen, die voor het onderzoek van nut kunn
zZijn, voor het SOMA worden opengesteld.

Op de vraag vamle heer Alain Destexhaie de
hoede heeft over de gegevensbank van
«Association des juifs en Belgiqueit de Tweede

aane faisait pas partie des institutions établies, mais a été
le constituée pour la circonstance et, de ce fait, elle a été
rattachée aux services du premier ministre.

ast  Vu la mission dont le CEGES a été chargfédoc.
etSénat, A2-1311/1, p. 2, note 1), créer une instaade
hoc n'a aucun sens. Le CEGES dispose en effet de
net’expertise requise pour pouvoir effectuer correcte-
uiment la recherche historique qui lui est demandée.

Mme Judith Kronfeldse dit quelque peu préoccu-

2n pée par le fait que le CEGES ait accés a toutes les

ar-archives qui présentent un intérét pour I'étude, y

ercompris — donc — celles des auditorats militaires.

erLes archives des institutions et associations juives qui

enpeuvent étre utiles a I'étude seront en tout cas accessi-
bles au CEGES.

A la question d&/. Alain Destexheisant & savoir
dequi gére la banque de données dess$ociation des
juifs en Belgiqguedatant de la Seconde Guerre
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Wereldoorlog, antwoordtmevrouw Kronfeld dat
deze zich volgens haar in het Holocaustmuseum
Mechelen bevindt.

IV. PUNTSGEWIJZE BESPREKING

A. Opschrift

Mevrouw Mia De Schamphelaedient amende-

ment nr. 4 in (stuk Senaat, nr. 2-1311/2), dat erto

strekt in het Nederlandse opschrift de woorden «V
Belgische joden» te vervangen door de woorden «
de joden in Beldie.

Dit amendement wordt aangenomen bij eenpar
heid van de 9 aanwezige leden.

Op grond hiervan besluide commissiein het
Franse opschrift de woorderdes juifs de Belgique »
te vervangen door de woorderdes juifs en Belgi-
que»

B. Overwegingen

De heer Louis Siquedient amendement nr. 1 in
(stuk Senaat, nr. 2-1311/2), dat ertoe strekt in punt
van het voorstel de woorden «uit Bé€lgiee vervan-
gen door de woorden «vanop het grondgebied

het Koninkrijk Belgie met inbegrip van het grondget

bied van de kantons Eupen, Malmédy en Sankt-Vi
die op 10 mei 1940 door hBeichzijn geannexeerd ».

Dit amendement wordt aangenomen bij eenpar
heid van de 9 aanwezige leden.
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mondiale,Mme Kronfeldrépond qu’elle croit savoir
tegu’elle se trouve alkHolocaustmuseum de Malines.

V. DISCUSSION DESPOINTS

A. Intitulé

Mme Mia De Schamphelaedgpose un amende-
ement 1? 4 (doc. Sénat,92-1311/2), qui vise a rempla-
ancer, dans lintitulé néerlandais, les metgan Belgi-
arsche jodenspar les motsvan de joden in Belgie

Cet amendement est adopté a l'unanimité des
9 membres présents.

g_

Sur la base de cet amendemdat,commission
décide de remplacer, dans l'intitulé frangais, les mots
«des juifs de Belgiquepar les motscdes juifs en
Belgique »

B. Considérants

M. Louis Siquetdépose I'amendemen? & (doc.
ASénat, A2-1311/2), qui vise a remplacer, au point A
de la proposition, les mots «de Belgique » par les mots
arxdu territoire du Royaume de Belgique, y compris les
territoires des cantons d’Eupen, de Malmédy et de
th, Saint-Vith annexés le 10 mai 1940 paReichalle-
mand ».

Cet amendement est adopté a l'unanimité des
9 membres présents.

g_

C. Dispositief C. Dispositif
1. Punt 1 1. Point 1
Eerste lid Premier alinéa

De heren Alain Destexhe en Philippe Mahoy
dienen een tijdens de hoorzitting door het SOM
gesuggereerd amendement in, dat ertoe strekt dé¢
punt 1 van het voorstel gegeven omschrijving van
onderzoeksopdracht integraal te vervangen door
volgende tekst (amendement nr. 2, stuk Sena
nr. 2-1311/2):

«De Senaat,

1. vraagt de regering om aan het SOMA es¢
wetenschappelijk onderzoek toe te vertrouwen n
betrekking tot de eventuele deelname van de Be
sche overheden aan de identificatie, de vervolging
de deportatie van de joden in Bélgigdens de

X MM. Alain Destexhe et Philippe Mahowépo-

A sent un amendement que le CEGES a suggéré au cours
> ide l'audition et qui vise a remplacer intégralement la
dedescription de la mission d’étude présentée au point 1
dade la proposition par le texte suivant (amendement
\atn® 2, doc. Sénat,a2-1311/2):

«Le Sénat,

n 1. demande au gouvernement de confier au
NetCEGES la réalisation d’une étude scientifique sur la
giparticipation éventuelle des autorités belges a
enl'identification, aux persécutions et a la déportation
des juifs de Belgique pendant la Seconde Guerre

Tweede Wereldoorlog en het SOMA daartoe

demondiale, et de mettre, pour ce faire, les moyens

nodige middelen ter beschikking te stellen. Bedoejngnécessaires a la disposition du CEGES. Le but de cette

van dit onderzoek is om op gedetailleerde wijze, étude est d'obtenir, dans un délai de deux ans, une
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binnen twee jaar, kennis te krijgen van de feiten
van de omstandigheden die deze feiten kunnen
klaren, ook al strekken deze verbanden zich uit tot
voor- en naoorlogse periode. Het staat het SOMA \
het onderzoek binnen dit kader naar eigen inzig
vorm te geven.»

De heer Guy Moensierkt op dat de in het amende
ment vervatte uitbreiding van de onderzoeksopdra
de garantie vormt dat het SOMA zijn onderzoek
volle onafhankelijkheid kan voeren, zonder daart
aan enige beperking te zijn gebonden, bijvoorbe¢
wat het tijdvak betreft waarop het onderzoek zig
richt.

De heer Armand De Decker, voorzittémpnt zich
sceptisch ten opzichte van de bepaling dat «het
SOMA vrijstaat het onderzoek binnen dit kader na
eigen inzicht vorm te geven». Het SOMA dient zig
volgens hem te houden aan de voorwaarden die in
resolutie zijn opgenomen.

De heer Moensepliceert dat het SOMA over eer
volledige onderzoeksvrijheid dient te beschikke
maar dan wel binnen het kader van de opdracht zg
omschreven in de resolutie. Deze vrijheid is dus n
absoluut.

De vertegenwoordigster van de minister van Ec
nomie en Wetenschappelijk Onderzaglet opmer-
ken dat de voormelde bepaling volgens haar geen
heeft. Het SOMA geniet reeds een volledige onafha
kelijkheid bij de uitvoering van zijn onderzoeksop
drachten.

Op grond van het voorgaande diemenheren Phi-
lippe Mahoux en Alain Destexhgp hun amende-
ment nr. 2 een subamendement in (amendement n
stuk Senaat, nr. 2-1311/2) dat ertoe strekt:

1° uitsluitend de eerste zin van het eerste lid v
punt 1 te vervangen door de door amendement n
voorgestelde tekst. Zij achten het verkieslijk om ¢
niet-exhaustieve explicitering van de gebeurteniss
die het SOMA zeker dient te onderzoeken, in het d
positief van de resolutie te behouden;

20 de door amendement nr. 2 voorgestelde twee
zin te vervangen als volgt:

«Bedoeling van dit onderzoek is om op gedetd
leerde wijze, binnen twee jaar, kennis te krijgen v
de feiten en hun context, ook al betreffen ze de va
en naoorlogse periode.®p deze wijze vervalt het
woord «verklaren» dat, zeker in het Frans, do
sommigen als rechtvaardigen zou kunnen word
genterpreteerd, hetgeen in dit kader natuurli
volkomen uit den boze is.

De heer Guy Moengerklaart dat de door het subr

amendement voorgestelde nieuwe formulering van
tweede zin in het eerste lid elke betekenis ontneg
aan de laatste zin van het door amendement ni
voorgestelde punt 1, volgens welke «het het SOM
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enconnaissance détaillée des faits et des circonstances

erpouvant les expliqguer, méme si les liens entre eux et

ddesdites circonstances remontent aux périodes

rij d’avant-guerre et d’apres-guerre. Dans ce cadre, le

ht CEGES est libre de donner a cette étude la forme de
son choix.»

M. Guy Moensfait observer qu’en élargissant la
chimission d'étude, l'amendement garantit que le
n CEGES pourra mener a bien son étude en toute indé-
ij pendance, sans avoir a tenir compte d’aucune restric-
2|dtion, par exemple en ce qui concerne la période sur
ch laquelle portera I'étude.

M. Armand De Decker, présidemst assez scepti-

hetue en ce qui concerne la disposition selon laquelle

ar «dans ce cadre, le CEGES est libre de donner a cette

h étude la forme de son choix». Selon lui, le CEGES

deloit respecter les conditions définies dans la résolu-
tion.

| M. Moensrépligue que le CEGES doit pouvoir
n, effectuer son étude en toute liberté, tout en restant
alslans le cadre de la mission définie dans la résolution.
etCette liberté n’est donc pas absolue.

o- Lareprésentante du ministre de ¢&omie et de la
Recherche scientifiguait observer que, selon elle, la
zirdisposition précitée n’a aucun sens. Le CEGES jouit
in-déja d’'une indépendance totale dans I'exercice de ses

- missions d’étude.

Sur la base de ce qui vient d'étre ditvl. Philippe
Mahoux et Alain Destexhedéposent un sous-
r. @mendement a leur amendemef®namendement
n° 5, doc. Sénat,a2-1311/2) qui vise:

an  1° a remplacer uniqguement la premiere phrase de

r. Zalinéa 1*" du point1 par le texte proposé dans

le 'amendement f12. lIs estiment préférable de mainte-

ennir dans le dispositif de la résolution, I'énumération

is-non exhaustive des événements sur lesquels I'étude du
CEGES doit porter;

de 2° a remplacer la deuxieme phrase proposée dans
'amendement %12 par le texte suivant:

il- «Le but de cette étude est d'obtenir, dans un délai
an de deux ans, une connaissance détaillée des faits et
orleur contexte, méme si ceux-ci concernent les périodes

d’avant-guerre et d’aprés-guerre 3n supprime ainsi
orle mot «expliguer» auquel certains pourraient
endonner le sens de «justifier», ce qui est évidemment
k exclu en I'espéce.

M. Guy Moengléclare que la nouvelle formulation
dede la deuxieme phrase de l'aliné&&droposée dans le
misous-amendement enléve toute pertinence a la
. derniere phrase du pointl proposé dans
IA 'amendement$2, qui dit que «le CEGES est libre de

vrijstaat het onderzoek binnen dit kader naar eig

endonner a cette étude la forme de son choix». Il est
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inzicht vorm te gevenx». Het lijdt geen twijfel dat évident que les faits qui remontent & la période

feiten die teruggaan of doorwerken tot respectievel
de voor- of naoorlogse periode, binnen het ond
zoeksdomein vallen.

De heer Philippe Mahourerkt op dat de voor-
melde bepaling in se overbodig is. Ze zou zelfs het v
moeden kunnen wekken dat men er zich aan V|
wacht dat er op het SOMA druk zou kunnen wordg
uitgeoefend. Daarom lijkt het hem raadzaam ze
schrappen. Het is trouwens de evidentie zelf dat
SOMA zijn wetenschappelijk onderzoek, zowel na
de vorm als naar de inhoud, op objectieve wijze,

volle onafhankelijkheid en vrijheid moet kunnen voe

ren.

De commissie alsook de vertegenwoordigsters \
de eerste minister en van de minister van Economie
Wetenschappelijk Onderzoskiiten zich hierbij aan.

Op grond hiervan dienerde heren Philippe

Mahoux en Alain Destexhagp hun amendement nr. 2

een tweede subamendement in (amendement nr
stuk Senaat, nr. 2-1311/2) dat ertoe strekt de laa
zin van het voorgestelde punt 1 te doen vervallg
Aldus is er in het eerste lid van punt 1 een logisc
overgang tussen de tweede zin, zoals voorgesteld g
subamendement nr. 5, en de laatste zin met de ops
ming van bepaalde te onderzoeken gebeurtenisg
zoals vermeld in het voorstel van resolutie.

Tweede lid

De heer Alain Destexhgient amendement nr. 8 in
(stuk Senaat, nr. 2-1311/2) dat ertoe strekt in punt
tweede lid, tussen het woord «naar» en de woorg
«de houding» de woorden «met name» in te voeg
Aldus blijkt duidelijk dat de in het tweede lid gegeve
opsomming niet exhaustief is. Voorts dienen zowel
Nederlandse als de Franse tekst te worden gestro
lijnd.

Stemmingen

De subamendementen nrs. 5 en 6 worden elk a
genomen bij eenparigheid van de 9 aanwezige lede

Het aldus gesubamendeerde amendement nirl

wordt aangenomen met 8 stemmen bij 1 onthoudin

Amendement nr. 8 wordt aangenomen bij eeng
righeid van de 10 aanwezige leden.

Het aldus geamendeerde punt 1 wordt aange
men met 8 stemmen bij 1 onthouding.

2. Punt 1bis(nieuw)

De heren Alain Destexhe en Philippe Mahoy
dienen amendement nr. 3 in (stuk Sena

jk d’avant-guerre ou dont les effets s’étendent jusqu’a la
or-période  d’aprés-guerre tombent dans le champ
d’étude du CEGES.

M. Philippe Mahouxfait observer qu'en soi, la
er-disposition susvisée est superflue. Elle pourrait méme
er-donner a penser que I'on considére que des pressions
2N pourraient étre exercées sur le CEGES. C’est pour-
tequoi il lui semble judicieux de la supprimer. Au
netdemeurant, il est tout a fait évident que le CEGES doit
ar pouvoir mener son étude de maniére objective, en
in toute indépendance et en toute liberté, tant en ce qui
concerne la forme que le contenu.

D

an La commission ainsi que les représentantes du
empremier ministre et du ministre de EBnomie et de la
Recherche Scientifiqumartagent ce point de vue.

Sur cette baseMM. Philippe Mahoux et Alain
Destexhedéposent un deuxiéme sous-amendement a
. @eur amendementor2 (amendement6, doc. Sénat,
[ste° 2-1311/2), qui vise a supprimer la derniere phrase
2n.du point 1 proposé. Il y aura ainsi, a l'alinéa du
hepoint 1, une transition logique entre la deuxiéme
ogohrase, proposée dans le sous-amendeidntet la
onderniere phrase contenant I'énumération de certains
serevénements a étudier qui sont mentionnés dans la
proposition de résolution.

Alinéa 2

M. Alain Destexhedépose un amendement &
1(doc. Sénat, h2-1311/2) qui vise a remplacer, au
lerpoint 1, alinéa 2, les mots «aussi bien» par le mot
en«notamment» qui fait appate clairement que
n I'énumération figurant a l'alinéa 2 n’est pas exhaus-
detive. Il y a lieu, de surcfal d’harmoniser les textes
orrancais et néerlandais.

Votes
an- Les sous-amendement$Srb et 6 sont adoptés
3n.chacun a l'unanimité des 9 membres présents.

2 L’amendement %12, ainsi sous-amendé, est adopté
g. par 8 voix et 1 abstention.

a- L'amendement 8 est adopté a l'unanimité des

10 membres présents.

no- Le point 1 ainsi amendé est adopté par 8 voix et
1 abstention.

2. Paint 1bis(nouveau)

X MM. Alain Destexhe et Philippe Mahowépo-
at, sent 'amendement 98 (doc. Sénat, 92-1311/2)

nr. 2-1311/2) houdende invoeging van een pioig 1

insérant un pointldis en vertu duquel le CEGES non
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krachtens hetwelk het SOMA niet alleen na verloc
van één jaar verslag uitbrengt aan de Senaat ove
voortgang van zijn werkzaamheden, maar zich ook
allen tijde tot deze assemblee kan richten wanneer
bij zijn onderzoek problemen ondervindt.

Dit amendement wordt als punt 2 aangenomen 1
8 stemmen bij 1 onthouding.

3. Punt 2

Mevrouw Magdeleine Willame-Boonerdient
amendement nr. 7 in (stuk Senaat, nr. 2-1311/2)
ertoe strekt te bepalen dat de huidige Senaat de aa
veling doet dat er na de publicatie van het eindvers
van het SOMA tijdens de volgende legislatuur uitslU
tend een openbaar debat zou worden gehouden
niet dat er, zo nodig, een parlementaire onderzoe
commissie zou worden ingesteld. Een dergelij

2-1311/3 - 2002/2003

Dp seulement présente, au terme d’'un délai d’'un an, un

r deapport au Sénat sur I'état d’avancement de ses

tetravaux, mais peut en outre saisir, a tout moment,

hetette assemblée des problemes qu’il rencontre dans ses
recherches.

net Cet amendement est adopté en tant que point 2 par
8 voix et 1 abstention.

3. Point 2

Mme Magdeleine  Willame-Boonendépose
dat'amendement $7 (doc. Sénat T12-1311/2) qui
nberévoit que le Sénat actuel recommande que I'on se
agcontente au cours de la |égislature prochaine
i- d’organiser une discussion publique aprés la publica-

etion du rapport final du CEGES et donc, que I'on
ksn'aille pas jusqu'a instaurer une commission
e d’enquéte parlementaire. Une telle disposition n'a en

bepaling heeft immers geen enkele bindende waardeffet aucune valeur contraignante pour le futur Sénat.

voor de toekomstige Senaat. Bovendien leert de er
ring dat parlementaire onderzoekscommissies niet
meest geschikte instrument zijn om de verantwoor(
lijkheid van officide instanties en instellingen vast t
stellen. Ze slagen er immers niet in om zich aan pd
tieke druk te onttrekken.

De voorzitter, de heer Armand De Deckererpt
tegen dat bepaalde onderzoekscommissies, zoals
commissie Rwanda, hebben aangetoond dat zij
degelijk diepgravend onderzoek kunnen verricht
waaraan zij passende eindconclusies kunnen vert
den.

Voorts stelt hij voor punt 2a) als volgt te herfor-
muleren: @) het debat te voeren over de eventug
verantwoordelijkheid van Belgische overheden in
identificatie, de vervolging en de deportatie van
joden in Belgieo. De huidige formulering loopt
immers vooruit op de conclusies van het onderzg
dat het SOMA nog moet voeren.

Amendement nr. 7 wordt verworpen met 8 ster
men tegen 1 stem, bij 1 onthouding.

De commissieverklaart zich akkoord met de doo
de voorzitter voorgestelde tekstcorrectie.

Punt 2 wordt als punt 3 aangenomen met 9 ste
men bij 1 onthouding.

V.STEMMING OVER HET GEHEEL

Het aldus geamendeerde en verbeterde voorstel
resolutie wordt aangenomen bij eenparigheid van
10 aanwezige leden.

Dit verslag werd goedgekeurd bij eenparigheid v
de 8 aanwezige leden.
De rapporteurs,
Martine TAELMAN.

De voorzitter,
Armand DE DECKER.

vaPar ailleurs, |'expérience nous apprend que les

hetommissions d’enquéte parlementaires ne sont pas

le-I'instrument le plus approprié pour établir la respon-

b sabilité d'institutions et organes officiels. En effet,

li-elles ne parviennent pas a se soustraire aux pressions
politiques.

Le président, M. Armand De Deckeépond que
5 deertaines commissions d’enquéte, comme la commis-
vekion Rwanda, ont montré qu’elles pouvaient bel et
en bien effectuer un travail en profondeur leur permet-
pintant d’aboutir & des conclusions adéquates.

Il propose en outre de reformuler le poird)2.
le comme suit: @) de mener un débat sur les responsabi-
delitts  éventuelles  d'autorités  belges  dans
le l'identification, les persécutions et les déportations
des juifs en Belgique;». La formulation actuelle anti-
ekcipe en effet sur les conclusions de I'étude que doit
encore réaliser le CEGES.

L'amendement ©i7 est rejeté par 8 voix contre 1 et
1 abstention.

La commissionapprouve la correction de texte
proposée par le président.

m- Le point 2 est adopté en tant que point 3 par 9 voix
et 1 abstention.

n-

r

V.VOTE SUR L’ENSEMBLE

van La proposition de résolution ainsi amendée et
decorrigée a été adoptée a lI'unanimité des 10 membres
présents.

Le rapport a été approuvé a l'unanimité des
8 membres présents.

AN

Les rapporteurs,
Martine TAELMAN.

Le président,
Armand DE DECKER.

Marcel CHERON.

Marcel CHERON.

61.441 — E. Guyot, n. v., Brussel



