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Wetsvoorstel van kaderwet op de titelbe-
scherming van erkende dienstverle-
nende intellectuele beroepen

AMENDEMENTEN

Nr.2 VAN DE HEER STEVERLYNCK

(Subsidiair amendement op amendement nr. 1)

Art. 2

Het eerstelid van dit artikel vervangen alsvolgt :

«Deze wet is niet van toepassing op de beoefenaars
van een dienstverlenend intellectueel beroep van
notaris, bedrijfsrevisor, wisselagent, advocaat,
gerechtsdeurwaarder, architect, accountant, belas-
tingsconsulent, bedrijfsjurist, boekhouder of boek-
houder-fiscalist dat gereglementeerd is door een hij-
zondere wet of op de beroepen gereglementeerd
volgens de kaderwet van 1 maart 1976 tot bescher-
ming van de beroepstitel en de beroepsactiviteit van
dienstverlenende intellectuel e beroepen. »

Verantwoording

In de algemene toelichting bij het wetsvoorstel is uitdrukkelijk
voorzien dat dit wetsvoorstel perfect kan functioneren parallel
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Proposition de loi-cadre réglementant la
protection du titre professionnel des
professions intellectuelles prestataires
de services agréées

AMENDEMENTS

N°2DEM. STEVERLYNCK

(Amendement subsidiaire al’ amendement n° 1)

Art. 2

Remplacer I'alinéal® decet articlepar cequi suit :

«La présente loi n’est pas applicable aux titulaires
des professionsintellectuelles prestataires de services
de notaire, de réviseur dentreprise, dagent de
change, d' avocat, d'huissier de justice, d architecte,
d’ expert-comptable, de conseiller fiscal, de juriste
d’ entreprise, de comptable ou de comptabl e fiscaliste,
lesquelles sont réglementées par une loi spéciale, ni
aux professions réglementées par la loi-cadre du
1 mars 1976 réglementant la protection du titre
professionnel et I'exercice des professions intellec-
tuelles prestataires de services. »

Justification

Il est dit explicitement dans la partie «Généralités» des déve-
loppements de la proposition de loi a I’examen que le régime
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met de bestaande erkenningen op basis van de kaderwet-
«Verhaegen» van 1 maart 1976 tot bescherming van de beroepsti-
tel en de beroepsactiviteit van dienstverlenende intellectuele
beroepen.

Op dit ogenblik is één beroepsgroep als dusdanig erkend,
namelijk de vastgoedmakelaars. Het is de bedoeling ervoor te
zorgen dat deze vastgoedmakelaars net als eventuele andere
beroepen die in de toekomst zouden opteren voor een erkenning
volgens de wet van 1 maart 1976 uitgesloten worden uit het toe-
passingsgebied van dit wetsvoorstel.

Nr. 3VAN DE HEER STEVERLYNCK

Art. 17

Dit artikel doen vervallen.

Verantwoording

De basisoptie van het wetsvoorstel is het naast elkaar laten
bestaan van dit wetsvoorstel en de kaderwet van 1 maart 1976 tot
bescherming van de beroepstitel en de beroepsactiviteit van
dienstverlenende intellectuele beroepen. Het is aan de beroeps-
groep om te oordelen welke bescherming men wenst, ofwel een
loutere bescherming van de beroepstitel zoalsin dit voorstel of een
bescherming van de beroepstitel en de uitoefening van het beroep
zoasin de kaderwet van 1976.

Er is dan ook geen enkele noodzaak om de reeds erkende beroe-
pen (met een eigen beroepsinstituut) voorals nog onder het toepas-
singsgebied van het huidige wetsvoorstel te brengen. Vandaar het
amendement op artikel 2. Dienvolgens is het ook niet nodig om
artikel 17 te behouden.

Nr.4 VAN DE HEER STEVERLYNCK

Art. 18

Dit artikel doen vervallen.

Verantwoording

Zoals gesteld in de verantwoording bij amendement nr. 3 op
artikel 17 is het evenmin nodig om aan de Koning de bevoegdheid
te geven om de bepalingen van de wet van 1 maart 1976 op te
heffen.

Dit wetsvoorstel en de kaderwet van 1 maart 1976 tot bescher-
ming van de beroepstitel en de beroepsactiviteit van dienstverle-
nende intellectuele beroepen kunnen perfect parallel naast elkaar
blijven functioneren.

Jan STEVERLYNCK.

proposé pourrait parfaitement fonctionner parallélement au
systéme d'agrément prévu par la loi-cadre «Verhaegen» du
1¢ mars 1976 réglementant la protection du titre professionnel et
I’ exercice des professions intell ectuelles prestataires de services.

A I’heure actuelle, seule une catégorie professionnelle est recon-
nue en tant que telle, a savoir celle des agentsimmobiliers. Le but
est defaire en sorte que ces agentsimmobiliers, au mémetitre que
les autres professions qui opteraient a |I’avenir pour un agrément
en application de laloi du 18 mars 1976, soient exclus du champ
d application de la présente proposition deloi.

N°3 DE M. STEVERLYNCK

Art. 17

Supprimer cet article.

Justification

L'option de base prise par la proposition de loi est de faire
coexister le régime propose et celui instauré par la loi-cadre du
1¢" mars 1976 réglementant la protection du titre professionnel et
I’ exercice des professionsintellectuelles prestataires de services. |
appartient a la catégorie professionnelle d apprécier quelle
protection elle souhaite obtenir: soit une simple protection du
titre professionnel, comme le prévoit la proposition a |’ examen,
soit une protection du titre professionnel et de I'exercice de la
profession, comme le prévoit laloi-cadre de 1976.

Il n"est deslors aucunement nécessaire d'inclure les professions
déja agréées (qui possedent leur propre institut professionnel)
dans le champ d'application de la présente proposition de loi.
D’ou I’amendement al’ article 2. En conséguence, il n’est pas non
plus nécessaire de maintenir I article 17.

N°4 DE M. STEVERLYNCK

Art. 18

Supprimer cet article.

Justification

Dans le prolongement de lajustification de I’amendement n° 3
al’article 17, il n’est pas non plus nécessaire d' habiliter le Roi a
abroger les dispositions delaloi du 18" mars 1976.

La présente proposition de loi et la loi-cadre du 18 mars 1976
réglementant la protection du titre professionnel et |’ exercice des
professions intellectuelles prestataires de services peuvent parfai-
tement continuer fonctionner de maniére paralléle.

61.358 — E. Guyot, n. v., Brussel



