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TOELICHTING

Onze maatschappij is zeer gevoelig geworden voor
pesterijen. Onlangs heeft het Parlement daarover een
nieuwe wetgeving aangenomen(1). Die regelgeving
blijkt echter leemten te bevatten. Ze is enkel van toe-
passing op arbeidsomstandigheden en bovendien
blijft het bestaande misdrijf belaging nog steeds een
klachtmisdrijf. Dat impliceert dat het openbaar
ministerie enkel kan vervolgen wegens belaging — en
die kwadlificatie kan in vele gevallen van pesterijen
toegepast worden — indien het dlachtoffer zelf klacht
indient. Indien het slachtoffer echter overlijdt voora-
leer klacht te hebben neergelegd, bijvoorbeeld omdat
hij zelfmoord pleegt als gevolg van de pesterijen, is
vervolging niet meer mogelijk.

De minister van Justitie bevestigde naar aanleiding
van een interpellatie van de hoofdindienster op
13 juni 2002 dat de nieuwe wetgeving geen bevredi-
gend antwoord biedt op die vraag. Belaging blijft,

(1) Wet van 11 juni 2002 betreffende de bescherming tegen
geweld, pesterijen en ongewenst seksueel gedrag op het werk
(Belgisch Staatshlad van 28 juni 2002) en de wet van 17 juni 2002
tot wijziging van het Gerechtelijk Wetboek naar aanleiding van
de wet van 11 juni 2002 (Belgisch Staatsblad van 25 juni 2002).
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DEVELOPPEMENTS

Notre société est devenue trés sensible au phéno-
mene du harcélement. Le Parlement vient d adopter
une nouvelle Iégidation en la matiére(1). Celle-ci
s avere toutefois présenter des lacunes. Elle n'est
applicable que dans le cadre du travail et, de plus, le
délit existant de harcél ement reste un délit sur plainte.
Cela signifie que le ministére public ne peut entamer
des poursuites pour cause de harcélement — et c’est |a
une qualification qui peut sappliquer a de nom-
breuses vexations— que si lavictime elle-méme porte
plainte. Si toutefois la victime vient a décéder avant
d’ avoir porté plainte, par exemple parce qu'elle se
suicide sous la pression du harcélement, il n’est plus
possible d'intenter aucune poursuite.

LeministredelaJusticeaconfirmé, le 13 juin 2002,
al’ occasion d’ une demande d' explications de |’ auteur
principale de la présente proposition, que la nouvelle
|égidation n'apportait pas de réponse satisfaisante a

(1) Laloi du 11 juin 2002 relative a la protection contre la
violence et le harcélement moral et sexuel au travail (Moniteur
belge du 22 juin 2002) et laloi du 17 juin 2002 modifiant le Code
judiciaireal’ occasion delaloi du 11 juin 2002 (Moniteur belge du
25juin 2002).
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zoals volgt uit artikel 442bis van het Strafwetboek,
een eenvoudig klachtmisdrijf.

Een aanpassing van het Strafwetboek is dus nodig
om de nabestaanden het recht te geven om namens het
slachtoffer klacht in te dienen. De indieners steunen
op artikel 450 van het Strafwetboek inzake laster en
eerroof. Net als belaging zijn laster en eerroof klacht-
misdrijven, maar de nabestaanden hebben het recht
om na het overlijden van het slachtoffer zelf klacht in
te dienen. Men moet immers vermijden dat daders die
zich schuldig maken aan ernstige vormen van mentaal
geweld — dat in bepaalde gevallen het slachtoffer tot
zelfmoord kan dwingen — vrijuit zouden kunnen
gaan. De aanvulling van artikel 442bis van het Straf-
wetboek is op zich vrij eenvoudig en zal in de toe-
komst pijnlijke situaties voor de naasten van het
slachtoffer vermijden.

MiaDE SCHAMPHELAERE.
Sabine de BETHUNE.

Theo KELCHTERMANS.
Hugo VANDENBERGHE.

*
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WETSVOORSTEL

Artikel 1

Deze wet regelt een aangelegenheid als bedoeld in
artikel 78 van de Grondwet.

Art. 2

Artikel 442bis, tweede lid, van het Strafwetboek,
ingevoegd bij de wet van 30 oktober 1998, wordt aan-
gevuld asvolgt:

«Indien die persoon overleden is zonder een klacht
te hebben ingediend of zonder daarvan te hebben af-
gezien, kan de vervolging niet geschieden dan op
klacht van een erfgenaam tot en met de derde graad. »

28 juni 2002.

MiaDE SCHAMPHELAERE.
Sabine de BETHUNE.

Theo KELCHTERMANS.
Hugo VANDENBERGHE.

cette question. Le harcélement reste, en vertu del’ arti-
cle 442bis du Code pénal, un simple délit sur plainte.

Il est donc nécessaire d’ adapter le Code pénal afin
de donner aux proches le droit de porter plainte au
nom de la victime. Les auteurs de la proposition se
référent a I'article 450 du Code péna relatif a la
calomnie et a la diffamation. Tout comme le harcéle-
ment, la calomnie et la diffamation sont des délits sur
plainte, mais les proches ont eux-mémes le droit de
porter plainte aprés le déces de la victime. || importe
en effet d’ éviter que les auteurs de formes graves de
violence morale pouvant, dans certains cas, pousser la
victime au suicide, puissent demeurer impunis.
L’gjout que I’ on propose de faire al’ article 442bis du
Code pénal est, en soi, assez simple et permettra
d épargner a I'avenir des situations pénibles aux
proches de lavictime.

PROPOSITION DE LOI

Article 1¢

Laprésenteloi regle une matiére visée al’ article 78
de la Constitution.

Art. 2

L’ article 442bis, alinéa 2, du Code pénal, inséré par
laloi du 30 octobre 1998, est complété par la disposi-
tion suivante:

«Si lapersonne est décédée sans avoir porté plainte
OU sans'y avoir renoncé, la poursuite ne pourra avoir
lieu que sur la plainte d’ un héritier jusqu’ au troisieme
degré. »

Le 28 juin 2002.

60.772 — E. Guyot, n. v., Brussel



